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SAMMANFATTNING

Anthesis Enveco har pa uppdrag av Kretslopp och vatten, Goteborgs stad genomfort en
studie av allminhetens attityder till och betalningsvilja for att god vattenkvalitet
uppnas i kommunens vattendrag, sjoar och kustvatten. Studien har finansierats med
miljostimulansmedel och har fran uppdragsgivarens sida skett i samarbete med
Miljoforvaltningen, Trafikkontoret och Park- och naturforvaltningen. Uppdragsgivaren
Goteborgs stad ser projektet som en forutsattning for att arbetet for god vattenstatus
ska inledas och prioriteras. Ett viktigt forvantat resultat for staden ar dairmed det
underlag for nimnder, fackforvaltningar och kommunala bolag som — baserat pa
studiens resultat - kommer att tas fram for att forankra atgardsarbetet i reglementen
och verksamhetsplaner.

En ekonomisk virdering av att god vattenstatus uppnaés ar en viktig pusselbit for staden
eftersom atgardsarbetet kommer att innebdra mycket stora kostnader. For langsiktig
och hallbar stadsplanering ar kostnads-nyttoanalys ett centralt beslutsunderlag
eftersom metoden syftar till att visa om genomfoérandet av atgarder kan forviantas bli
samhallsekonomiskt l1onsamt.

En enkdtundersokning genomfordes for att undersoka allmanhetens betalningsvilja for
ett scenario som innebar att vattenkvaliteten i Goteborgs vattendrag, sjoar och
kustvatten forbattras och vattendirektivets mal om god vattenstatus uppnas ar 2027.
Resultatet av studien visar att drygt hilften av respondenterna ar villiga att betala for
att fa god vattenkvalitet. De viktigaste skélen till att vilja betala &r att respondenterna
anser att framtida generationer ska fa njuta av resultatet som atgarderna leder till, att
man sjilv bor i omréadet och darfor skulle paverkas positivt samt att andra manniskor i
nuvarande generation ska fa njuta av resultatet. Den genomsnittliga betalningsviljan
for att uppna god vattenstatus skattas till 50 — 58 kr/hushéll och ménad och den
vattenforekomst som varderas overlagset hogst ar Gota alv. Kommuninvénarnas stora
intresse och engagemang for vattenmiljon bekréaftas bl.a. av att 86 procent av
respondenterna i enkidtundersokningen svarar att det ar viktigt att badvattenkvaliteten
ar god vid Goteborgs vattenforekomster och mer dn hélften av respondenterna att de ar
oroade for vattenkvaliteten.

Totalt skattas betalningsviljan till ca 1,3 — 1,6 miljarder kronor, vilket kan tolkas som en
kvantifiering av den ekonomiska nyttan for vuxna invénare i Goteborgs stad av en
forbattring av vattenkvaliteten fran — i de flesta fall - mattlig vattenstatus till god. De
totala investeringskostnaderna for tgarder som kravs for att &stadkomma god
vattenstatus berdknas grovt till 1,2 — 2,2 miljarder kronor. Det finns flera faktorer som
tyder pa att nyttorna sammantaget ar lagt skattade och att sarskilt kostnaderna ar
forknippade med stor osidkerhet.

Om t.ex. betalningsviljan for allmanheten i Kungilvs kommun inkluderas skulle den
totala betalningsviljan 6ka med ca 100 miljoner kronor (forutsatt att de har samma
betalningsvilja som goteborgarna). En annan viktig faktor som kan tyda pa att den
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totala ekonomiska nyttan med att god vattenstatus uppnas ar 4nnu hogre an denna
studie visar ar att det ekonomiska vardet av marknadsprissatta ekosystemtjanster (t.ex.
fisk och kraftdjur samt dricksvatten) inte har studerats specifikt men kan vara
betydande. P4 samma sitt ingér inte de eventuella 6kade fastighetsvirden som god
vattenstatus i vattendrag, sjoar och kustvatten kan innebara for fastigheter som ligger i
nirheten av dessa vattenforekomster.

Osiakerheten pa kostnadssidan handlar t.ex. om att de atgarder som kostnadsberaknats
innebar att god vattenstatus kommer att vidmakthallas 4ven nar maélet val ar uppfyllt.
Atgirdskostnaden kan allts tinkas leda till en storre forbéttring én vad
respondenterna har uppgett sin betalningsvilja for och dessa atgardskostnader skulle
darmed kunna antas vara overskattade i forhéallande till nyttan. Samtidigt ingar inte
kostnader for drift och underhall vilket talar for en underskattning av kostnaderna.
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1 Introduktion

I Goteborgs stad finns ett stort antal sjoar, vattendrag av olika storlek samt kustvatten.
Flera sjoar ligger i Delsjoomradet och Vittlefjall med miljoproblem som framfor allt
karakteriseras av forsurning och de konsekvenser som detta medfor for djur- och
vaxtliv. Ett annat miljoproblem i dessa sjoar ar hoga halter av kvicksilver i fisk.

Gota dlv ar det storsta vattendraget i Goteborg (och Sverige) och den viktigaste
ravattentikten i regionen da den forsorjer omkring en halv miljon manniskor med
dricksvatten. Dessutom finns Nordre alv, som ar en forgrening av Gota alv. I Goteborgs
vattendrag genomfors kalkning kontinuerligt for att atgirda forsurning. Ett stort
miljoproblem ar fysisk paverkan sdsom exempelvis omgravning, stensiattning och
kulvertering.

Goteborgs kustvatten utgors framfor allt av Gota alvs och Nordre adlvs flodmynningar
dar sotvatten fors ut i havet. De viktigaste miljoutmaningarna i Goteborgs kustvatten ar
overgodning, overfiske, miljogifter, nedskrapning, klimatforandring, kustexploatering
och invasiva frimmande arter (Goteborgs stad, 2018).

I genomsnitt uppnar Goteborgs vattenforekomster idag mattlig status enligt EU:s
vattendirektiv. Det uttalade malet &r att senast ar 2021 alternativt 2027 ska alla yt- och
grundvatten i kommunen uppna god status. For att uppna detta mal kravs en rad
atgarder av olika karaktir, t.ex. dagvattenanldggningar for urban miljo, atgirder for
enskilda avlopp, lakvattenhantering vid deponier, aterstillande av miljoer dar fisk
fortplantar sig och sanering av fororenade bottnar samt vattenskyddsomraden.

Det huvudsakliga syftet med denna studie ar att monetart skatta storleken pa
allménhetens betalningsvilja for ett scenario som innebér att vattenkvaliteten i
Goteborgs vattendrag, sjoar och kustvatten (vattenforekomster) forbattras och
vattendirektivets mal om god ekologisk och kemisk status uppnés. De atgiarder som
kravs for att forverkliga god vattenstatus ar kostsamma och darfor ar ytterligare ett
syfte att oversiktligt bedoma om atgiarderna ar samhéllsekonomiskt l6nsamma vid en
jamforelse med nyttorna. Rapporten analyserar ocksé vilka faktorer som kan forklara
variationen i betalningsviljan.
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De vattenforekomster som ingdr i studien listas i Tabell 1.

Tabell 1. Vattenforekomster i Goteborg som ingar i studien

Askims fjord

Aspero - Rivo fjord
Bergsjon

Bjorko - Dana fjord
Branno — Styrsé — Vrango
Delsjoomradet

Gota alv

Goteborgs yttre skargard
Harlanda tjarn
Kvillebdcken

Kvillen

Kvarnabacken

Larjean

MélIndalsan

Nordre Alv

Osbacken

Sisjon

Stora Mdlnesjon med back
Stora An

Surtesjon

Sdvean

Resten av rapporten disponeras pa foljande sitt. Kapitel 2 beskriver metod och
genomforande. Kapitel 3 ger en nirmare presentation av respondenterna, dvs. alder,
kon, inkomst och utbildningsniva men dven anknytning, anvindande och instéllning
till Goteborgs vatten. Kapitel 4 presenterar skattningarna av betalningsvilja for
Goteborgs vattenforekomster— raknat for samtliga vattenforekomster tillsammans och
for var och en for sig. I kapitel 5 presenteras kostnaderna for atgarder som kommer att
kravas och i kapitel 6 ges en fordjupad statistisk analys av vilka faktorer som kan
forklara betalningsviljan. Kapitel 7 avslutar rapporten med slutsatser och diskussion.
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2 Metod och genomférande

Detta avsnitt beskriver kortfattat syftet med ekonomisk vardering av miljoforandringar,
valet av metod motiveras, det praktiska genomférandet av undersokningen beskrivs
och kostnads-nyttoanalys introduceras. Texten bygger i hog grad pa Soutukorva m.fl.

(2017).

Det viktigaste syftet med att ekonomiskt vardera miljoforandringar ar att lyfta fram hur
vi méanniskor beror av den omgivande miljon genom att beskriva de virden som kan
forknippas med miljoforandringar. Med ekonomisk vardering avses mycket kortfattat
att analysera hur en miljoforandring bidrar till 1) manniskors vilbefinnande (givet
manniskors olika preferenser for varor och tjanster och aven givet deras begransade
budget), samt 2) foretagsekonomisk lonsamhet, vilket oftast méts som foretagsvinster
(Naturvardsverket, 2015). Utgadngspunkten for vardering ar méanniskan. Miljons sa
kallade egenvirde, vilket dr oberoende av manniskan, faingas dirmed inte in av
ekonomiska varderingsmetoder. Manniskor kan mycket val anse att naturen har ett
egenvarde, vilket mojligen kan paverka deras betalningsvilja for miljon. Daremot kan
inte betalningsviljan ses som ett métt pa naturens egenvarde.

Det finns tva huvudtyper av ekonomiska viarden: anvindarvarden och icke-
anvandarviarden. Anvandarviarden genereras till f6ljd av anviandning av varor eller
nyttigheter, t.ex. kan det rora sig om rekreation i eller vid vattenforekomster dar
vattenkvaliteten har betydelse for det vilbefinnande som méanniskor far av att vistas i
omradet. Anvindarviarden inkluderar dven optionsvarden, dvs. virdet av att i
framtiden ha mgjligheten att anvanda varor eller nyttigheter. Med icke-
anvandarviarden menas virdet av att kunna ldmna 6ver en vilmaende miljo till
framtida generationer eller virdet som kan forknippas med sjalva vetskapen att miljon
ar i gott skick. Begreppet TEV (Total Economic Value) ar ett begrepp som anvinds for
att konstatera att det totala ekonomiska vardet som genereras av en miljoforandring ar
en summa av anvandarvirden och icke-anvandarvirden.

Ett viktigt budskap i Naturvardsverket (2015) ar att varden kan uttryckas pa olika satt:
kvalitativt (i ord), semi-kvantitativt (podngskala), kvantitativt (fysiska enheter) eller
monetart. I denna studie gors en monetar vardering for att pa s vis kunna uttrycka
jamfora nyttor och kostnader i samma enhet, dvs kronor. Det finns tva huvudgrupper
for monetar viardering;

e Scenariometoder (Stated Preferences): Med hjilp av enkiter eller intervjuer
tillfrdgas manniskor om sin betalningsvilja for ett hypotetiskt scenario for en
miljoforandring. Med hjalp av denna typ av metoder kan aven icke-
anvandarvirden fangas in.

e Marknadsdatametoder (Revealed Preferences): Bygger pa kopplingar mellan
ekosystemen och verkliga beteenden, priser och produktion, t.ex. en
ekosystemtjansts bidrag till produktion av fisk, naturmiljons roll for
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prissattning av fastigheter eller miljokvalitetens inverkan péa val av
rekreationsupplevelser.

For en mer detaljerad genomgang av olika typer av varderingsmetoder, se t.ex.
Freeman (2003), Naturvardsverket (2005) for en genomgang pa svenska av
kvalitetskriterier for varderingsstudier eller Naturvardsverket (2011) som ger
vigledning géllande scenariometoder.

I denna studie valdes scenariovarderingsmetoden av foljande anledningar:

e Séaval anvandarvarden som icke-anvandarvarden kan forvantas nar statusen i
Goteborgs vattendrag, sjoar och kustvatten forbattras.

e Det var av intresse att analysera olika “paketlosningar” av vattenkvalitet i
vattendrag, sjoar och kustvatten snarare an att analysera enskilda
kvalitetsattribut sdsom siktdjup, algpavaxt, antal fingade fiskar. Av den
anledningen passar scenarioviarderingsmetoden battre dn den betydligt mer
datakravande sa kallade choice experiment (CE) metoden (som ocksa ingar i
gruppen scenariometoder).

e Enkitundersokningen ger utover betalningsviljan viktig information om
uppfattningar och kunskap om miljotillstandet, information om vad
respondenterna gor nar de besoker Goteborgs vattenférekomster,
respondenternas attityder, kunskap m.m. Denna information erhalls inte vid
genomforande av exempelvis en fastighetsviardesstudie (som ingar i gruppen
marknadsdatametoder).

2.1 Praktiskt genomforande av scenariovarderingsstudien

En enkat utvecklades som riktade sig till allménheten i Goteborgs stad. Fragorna
diskuterades i flera omgéangar med projektgruppen pa Goteborgs stad och dven vid ett
fokusgruppsmote med representanter fran allmanheten (fem personer deltog). Det
viktigaste syftet med fokusgruppsmotet var att samla in synpunkter for att &stadkomma
s trovardig information och begripliga frageformuleringar av enkétfradgorna som
mojligt. Diskussionerna resulterade i vissa mindre omformuleringar.

Som ett nista steg programmerades fragorna i ett webbenkatverktyg och darefter
inleddes undersokningen med en pilotstudie till ett sSlumpmassigt urval av ca 50 vuxna
personer (18 ar och uppét) boende i Goteborgs kommun. Efter utvirdering av
pilotstudien och nagra ytterligare sma revideringar av enkiten skickades huvudstudien
ut till ett sSlumpmassigt urval av vuxna personer. Eftersom resultatet av pilotstudien
foranledde endast minimala revideringar av enkiten kunde de besvarade pilotsvaren
slas ihop med svaren fran huvudstudien.

Rekryteringen av respondenter gjordes med hjalp av ett surveyforetag. Totalt skickades
en lank till webenkéten ut till 5 000 personer i surveyforetagets webbpaneler.
Personerna kunde inte se vad enkiten handlade om innan de accepterade att borja
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besvara den genom att klicka pé lanken. Vi gor darfor antagandet att intresset for
amnet inte skiljer sig mellan de som har 6ppnat enkiten och de som inte har gjort det.
Undersokningen stangdes ner niar den valda kvoten av respondenter som slutfort
enkdten var uppfylld. Tre observationer togs bort pa grund av att de var sa kallade
outliers, dvs. respondenterna angav onormalt/oforklarligt hoga betalningsviljor. I det
slutliga datasetet ingar 455 observationer (pilotstudie + huvudstudie). Totalt 6ppnade
580 personer enkiten, men 125 valde i ndgot skede att inte slutfora den. Andelen som
slutférde enkéten var saledes 78 procent. Bortfallet skulle kunna innebara en
snedvridning av resultatet mot en 6verskattning av betalningsviljan om det ar sa att
personer med storre intresse och nytta av vattenkvaliteten har slutfort enkéten i hogre
grad dn andra. Information saknas dock om varfor och i vilket skede av frageformularet
somliga respondenter valde att avsluta enkiten (av tidsbrist, trotthet, ointresse, protest
mot de fragor som enkaten beror osv.) och det har inte funnits majlighet att genomfora
en uppfoljande enkét for att ta reda pa detta. Darfor méste ett antagande goras om
betalningsviljan hos de respondenter som valt att inte besvara hela enkiten. Ett satt att
hantera detta pa ar att anta att en viss andel (t.ex. 25 eller 50 procent) av avhopparna
var ointresserade av amnet och darfor inte har ndgon betalningsvilja. Det ar dock
mycket svart att uppskatta storleken pa denna andel. I rapporten gor vi antagandet att
de som inte slutfort enkiten har samma betalningsvilja som ovriga respondenter.
Anledningen ir att &ven om detta kan innebira en 6verskattning av betalningsviljan
finns andra faktorer som pekar at att betalningsviljan ar underskattad. Detta diskuteras
langre fram i rapporten.

Enkaten presenteras i sin helhet i Bilaga 1.

Sarskilt viktigt var att beskriva vad god vattenstatus innebar. Utmaningen var att
avvaga hur mycket, och vilken typ av, information som skulle ges till respondenterna.
For lite information gor det svart for de som svarar att ta stidllning, medan for mycket
information riskerar att vara uttrottande. Andra viktiga fragestallningar vid
framtagandet av det hypotetiska viarderingsscenariot var pa vilket sitt respondenterna
ska betala, t.ex. en skatt eller fond, hur ofta och under hur lang tid, och pa vilket sitt
betalningsviljefragan ska stéllas — som en sluten fraga, en fraga med intervall med fasta
granser eller som en helt 6ppen fraga.

10
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Figur 1 visar hur olika nivaer av vattenstatus beskrevs. Syftet med beskrivningarna var
att respondenterna, utan behov av forkunskaper, skulle fa en forstaelse for hur den
nuvarande miljosituationen ser ut och vad atgarder kan leda till. De olika nivaerna —
god, mattlig och otillfredsstillande — har stark koppling till statusklassningarna enligt
vattendirektivet, men “vattenkvalitet” bedomdes vara ett lampligare ordval i
kommunikationen med respondenterna. Eftersom att tre olika typer av
vattenforekomster ingar i analysen beskrevs god, mattlig och otillfredsstallande niva for
var och en av miljoerna separat. Detta resulterade i relativt ordrika beskrivningar, men
som and4 visade sig vara acceptabla saval i fokusgrupp som pilotstudie.

Figur 1. Beskrivning av olika nivaer av vattenkvalitet

Vattenkvalitet

Mattlig

Vattendrag

Sjoar

Kustvatten

Vattnet ar rent och mycket
passande for fiske. Vattendragen
kantas av frodig, skuggande
vegetation och fisk kan leva och
vandra obehindrat.

Vattnet ar rent och klart. Det ar
mycket passande for bad, fiske
och batliv. Det finns ett rikt vaxt-
och djurlivsamt en god
vattenmiljo for fisk.

Vattnet &r rent, klart och mycket
passande for bad, fiske och batliv.
Det finns gott om krabbor, musslor

och fisk. Grunda vikar ar fria fran

algmattor. Algrasangar

(uppvaxtomraden for fisk) ar tata.

Vattnet dr ganska rent och tidvis
passande for fiske. Vattendragen
kantas bitvis av skuggande
vegetation och vissa fiskar kan
leva och vandra. Miljogifter finns i
fisk och bottenlevande smadjur.

Vattnet ar ganska rent och
passande for batliv, men inte
alltid for bad och fiske. Vissa mer
taliga fisk- och fagelarter finns i
och ndra vattnet. Miljogifter finns
i fisk och bottenlevande smadjur.

Vattnet ar ganska rent och
passande for bad, fiske och batliv.
Krabbor, musslor och fisk finns men
ar svara att hitta. Grunda vikar kan
tidvis tackas av algmattor.
Algrasangar &r ganska fa och glesa.

Otillfredsstallande

Vattnet ar nagot grumligt och ofta
opassande for fiske. Vattendragen
kantas av glest skuggande
vegetation och fa eller inga fiskar
kan leva och vandra. Det finns sa
mycket miljogifter i fisken att
denna inte rekommenderas att
atas.

Vattnet ar nagot grumligt och ofta
opassande for bad och fiske, men
acceptabelt for batliv. Fa fisk- och
fagelarter finns i och néra vattnet.
Det finns sa mycket miljogifter i
fisken att denna inte
rekommenderas att atas.

Vattnet ar nagot grumligt och ofta
opassande for bad och fiske men
acceptabelt for batliv. Krabbor,
musslor och fisk kan néstan inte
hittas alls. Grunda vikar tacks ofta
av algmattor sommartid. Mycket fa
algrasangar finns kvar.

11
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Figur 2 visar hur virderingsscenariot presenterades for respondenterna. Ar 2027
bedomdes vara rimligt som malar med tanke pa kraven enligt vattendirektivet. Som
betalningsviljeinstrument valdes i samrad med Goteborgs stad en hojning av
kommunalskatten eftersom detta sétt att betala inte kraver nagon typ av betalning av
respondenten men ocksa saknar frivilliga inslag. Ett frivilligt betalningsinstrument gor
resultaten svartolkade eftersom det kommer att finnas en stor osdkerhet gillande
respondenternas intention att verkligen vilja betala.

Figur 2. Beskrivning av varderingsscenario

Det kravs resurser for att finansiera det atgardspaket som beskrevs tidigare. Tank dig nu att det ar en 6ppen

fraga om atgarder ska genomforas eller inte och att medborgarnas virdering av atgarderna ligger till grund fér

beslutet. Tank dig vidare att:

e  Finansieringen skulle ske genom en kombination av olika medel. Kommuner, staten och néaringsliv
skulle vara med och finansiera atgarderna. For dig som bor i Goteborg skulle detta innebara en héjning

av kommunalskatten.

e Finansieringen skulle 6ronmarkas sa att du kan vara saker pa att den skulle finansiera just atgarder for

att uppna god vattenkvalitet i Goteborgs vattenférekomster.

o Atgirderna skulle genomféras om deras virde for befolkningen kan bedémas vara storre dn

kostnaderna.
e Full effekt av atgarderna forvantas senast till ar 2027.
e  Om atgardspaketet inte genomférs kommer vattenkvaliteten i Goteborg fortsatt vara som idag.

Vi vill nu veta vad du, under dessa forutsattningar, skulle vara beredd att betala for ett atgardspaket som leder
till god vattenkvalitet. Observera att pengarna bara skulle ga till dtgérder som har bevisad effekt avseende

vattenkvalitet.

Skulle ditt hushall vara berett att betala ndgot for att férverkliga att god vattenkvalitet uppnas i Géteborgs

vattenférekomster genom en 6kning av kommunalskatten?

Observera att dven kommuner, staten och néaringsliv skulle fa bara en del av kostnaden.
-Ja, mitt hushall skulle vara berett att betala nagot

-Nej, mitt hushall skulle inte vara berett att betala nagot

-Vet ej

12
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Betalningsviljefragan i Figur 3 stilldes till de respondenter som svarade att de ar villiga
att betala for att god vattenkvalitet uppnas. Denna formulerades som ett Gppet intervall
vilket har fordelen att respondenterna ges mojlighet att uttrycka sin eventuella
osdkerhet. Nackdelen ir, i jamforelse med att fradga om ett visst belopp, att osdkerheten
gallande den sanna betalningsviljan storre. Betalningsviljan ligger inom det intervall
som respondenten anger, men det dr osikert exakt var. Det har i tidigare studier visat
sig vara lattare for respondenter att uppge betalningsvilja som ett intervall snarare an
som ett fast belopp, och darfor valdes detta format (se t.ex. Noring m.fl, 2016). Savil
betalningsviljeinstrument som betalningsviljefragans format visade sig fungera bra
bade vid fokusgruppsmoétet och i pilotundersokningen och anvindes darfor dven i
huvudstudien.

Figur 3. Betalningsviljefragan

Hur mycket skulle ditt hushall som mest vara berett att betala for att forverkliga att god vattenkvalitet uppnas i

Goteborg? Betalningen skulle ske varje manad i tio ar.

Erfarenheter fran liknande enkater visar att man kan svara en sak, men i verkligheten géra nagot annat. Vissa
kanske anger en lagre summa pengar an vad de egentligen vill betala. Detta kan bland annat bero pa att de tycker
att de har ratt till god vattenkvalitet. Andra kanske svarar en hogre summa an vad de egentligen vill betala. Vi vill
inte att du tanker pa detta satt nar du besvarar vara fragor, utan svara utifran vad ditt hushall faktiskt ar berett att
betala. Det kan sdkert finnas andra orsaker till att man svarar som man gér. Om du har nagra tankar kring detta sa

skriv garna dessa i slutet av den har enkdten.

Innan du svarar, tank pa att din hushallsbudget ska halla, det vill sdga att ditt hushall far avsta fran nagot annat for

att kunna betala det har.
Mitt hushall &r berett att betala

mellan och kr/manad i tio ar

For en analys av resultaten kriavdes att nedanstdende tva aspekter hanterades:

- Nuvirdesberdkning. For att ta hansyn till det faktum att méanniskor i allmanhet
varderar dagens nyttor hogre 4n morgondagens behover den skattade betalningsviljan
diskonteras och ett nuvirde berdknas. Diskonteringen sker med hjilp av
nuviardesmetoden som innebér att de framtida nyttorna riaknas om till ett nuvarde med
hjalp av en diskonteringsranta. Allméant kan sdgas att ju hogre ranta och ju langre bort i
tiden en betalning dger rum desto mindre blir nuvirdet. Nivan pa diskonteringsrantan
visar hur snabbt virdet av framtida nyttor avtar med tiden. Valet av diskonteringsranta
utgar i denna studie ifran Trafikverkets rekommendationer (Trafikverket, 2016), dvs.
3,5 procent.

- Protestsvar. Detta handlar om hur det faktum att vissa respondenter inte uppger sin
sanna betalningsvilja i protest mot t.ex. betalningssittet eller andra delar av scenariot,

13
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bor hanteras. Andelen protester i scenariovarderingsstudier varierar ofta mellan 5 — 20
procent (Noring m.fl. 2016). I denna studie definieras protestsvar som nagot av
foljande alternativ; respondenten anser att 1) kostnaden bor tackas av redan
existerande skatter, 2) fororenaren bor betala, 3) han eller hon har fatt otillracklig
information. For att ta hansyn till protesterna gors tva skattningar - en som exkluderar
protestsvaren och darmed antar att de har samma betalningsvilja som genomsnittet,
och en som inkluderar protestsvaren med antagandet att de har en betalningsvilja som
ar lika med o kronor. Det ar dessa tva skattningar som bildar det slutliga
betalningsviljeintervallet som presenteras i resultatavsnittet.

2.2 Kostnads-nyttoanalys

Kostnads-nyttoanalys innebar enkelt uttryckt att jaimfora ett projekts kostnader och
nyttor i monetira termer. Om nyttorna overstiger kostnaderna ar projektet
samhallsekonomiskt l6nsamt. Metoden ar fast forankrad i nationalekonomisk teori, se
t.ex. Johansson och Kristrom (2016). En samhaillsekonomisk konsekvensanalys ar en
kostnads-nyttoanalys som dven inkluderar en sa kallad fordelningsanalys av
ekonomiska och finansiella konsekvenser, se Kristrom & Bonta Bergman (red) (2014).
En samhallsekonomisk konsekvensanalys syftar till att kunna dra slutsatser kring t.ex.
foljande fragor:

e Ar nyttan av ett projekt storre #n dess kostnader, dvs. ir projektet
samhallsekonomiskt lonsamt?

e Vilka finansiella effekter far ett projekt for olika aktorer?

e Vilka ir de allmdnna effekterna av ett projekt, och vilka vinner respektive
forlorar pa att det genomfors?

e Om det finns flera foreslagna projektalternativ, vilket ger mest nytta till
samhallet?

I denna studie gors en 6versiktlig jimforelse mellan kostnader och nyttor i monetira
termer men pa grund av osdkra kostnadsuppskattningar kan inga sikra slutsatser dras.

14
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3 Allmant om respondenterna

3.1 Representativitet

Enkéten gick ut till boende i Goteborg i aldrarna 18 ar och uppét och besvarades av
totalt 455 personer. En jamforelse mellan urvalet och officiell statistik om populationen
visar att:

e Den genomsnittliga dldern bland respondenterna ar 53 ar, vilket ar nagot hogre
an snittet for goteborgarna (18 ar och uppéat) som ar 46 ar (SCB, 2018).

e Andelen kvinnor ar 56 procent, vilket ar en knapp overrepresentation eftersom
populationen bestar av 50 procent kvinnor (SCB, 2018).

e Andelen utrikes fodda i urvalet ar 9 procent, vilket ar en underrepresentation
eftersom populationen (18 ar och uppat) bestar av 30 procent utrikes fodda
(SCB, 2018).

e Medianintervallet for hushallens totala inkomst per ménad efter skatt i urvalet
ar 30 000 — 39 999 kr. Detta kan jamforas med hushallens disponibla
medianinkomst i Goteborgs stad som ar ca 28 000 kr (medel 38 400) (SCB,
2018).

e Urvalet representerar alla stadsdelar och stimmer nigorlunda vil med
populationen, men med en 6vervikt pa framforallt Centrum och en undervikt pa
Angered (se Figur 4).

e Respondenternas utbildningsniva ar hogre dn populationens (SCB, 2018), se
Figur 5.

Figur 4. Andel respondenter boendes i Goteborgs olika stadsdelar jamfort med hela

populationen.
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Figur 5. HoOgsta utbildningsniva bland respondenterna respektive hela Goteborgs
befolkning.
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3.2 Anknytning, anvandande och installning till Goteborgs
vattenforekomster

For att fa en allmén bild av respondenternas forhéllande till Goteborgs
vattenforekomster fick de besvara tre olika fragor gillande anknytning, anvandande
och installning till Goteborgs vattendrag, sjoar och kustvatten, vilka illustrerades med
hjalp av kartan i Figur 6.

Figur 6. Vattenforekomster i Gdteborg
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For att f4 en uppfattning om respondenternas anknytning till Goteborgs
vattenforekomster stilldes en fraga gillande vilken vattenforekomst som ligger

narmast respondentens bostad. Som Figur 77 visar uppgav 34 procent av
respondenterna att Gota dlv ligger narmast deras bostad medan det nist vanligaste

svaret pa fragan var Molndalsan, vilken ligger narmast for 11 procent av

respondenterna.

Figur 7. Vilken av vattenforekomsterna ligger narmast respondentens bostad?
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For att sedan fa kunskap om anvandandet av vattenforekomsterna stélldes en fraga om
vilka vattenforekomster och deras narmaste omgivningar som respondenterna har
besokt de senaste 12 manaderna. Figur 8 visar att Gota alv ar den vattenforekomst som
flest respondenter (62 procent) har besokt senaste 12 manaderna, f6ljt av
Delsjoomradet som 38 procent uppger att de besokt. I genomsnitt har respondenterna
besokt 3,5 vattenforekomster det senaste aret.

Figur 8. Vilka vattenférekomster och deras ndrmaste omgivningar har
respondenterna besokt de senaste 12 manaderna, under &tminstone en liten stund av
dagen?
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Slutligen stélldes en friga om vad respondenterna brukar gora vid eller i G6teborgs
vattenforekomster. Av Figur 9 framgar att de tre vanligaste aktiviteten bland
respondenterna ar att promenera (79 procent), uppleva landskapet/titta pa utsikten
(42 procent) och bada/simma (39 procent).

Figur 9. Vad brukar respondenterna géra vid eller i Goteborgs vattenforekomster? (Fler
an ett svarsalternativ var mdjliga.)
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3.3 Kunskap och attityder gallande miljotillstandet

For att oka forstdelsen om respondenternas kunskap och attityder gillande
miljotillstandet i Goteborgs vattenforekomster stilldes fragor som fokuserade pa dessa
aspekter. Figur 10—Figur 12 summerar resultatet av dessa fragor.

Figur 10 illustrerar bland annat att ungefar hélften av respondenterna instammer helt
eller delvis med pastaendet att nuvarande vattenkvalitet i Goteborgs vattendrag, sjoar
och kustvatten inte ar bra. Endast 16 procent av de svarande tar helt eller delvis
avstand fran pastadendet. De flesta uppger att de inte hade kinnedom om atgirder som
gors idag for att forbattra vattenkvaliteten.

Figur 10. Respondenternas kdnnedom om dagens miljotillstand i Goteborgs
vattenférekomster.
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Figur 11 visar att drygt halften av respondenterna instammer helt eller delvis med
pastdendet att de skulle vistas oftare vid vattnet om de foreslagna atgarderna
genomfors och god vattenkvalitet uppnas. Nagot farre anger att de skulle vistas vid
vattenforekomster de idag inte besoker. Figuren visar ocksa att 7 procent instimmer
helt till pastaendet att de skulle fiska mer. Detta resultat ligger i linje med vad
respondenterna uppger att de idag gor vid Goteborgs vattenforekomster, se Figur 9 i
vilken framgar att endast 7 procent av de svarande brukar fiska. Halften av
respondenterna skulle antagligen bada mer om god vattenkvalitet uppnas.

Figur 11. Hur skulle respondenterna agera om de foreslagna atgarderna genomfdrs och
god vattenkvalitet uppnas i Goteborgs vattenférekomster?
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Drygt 50 procent av respondenterna ar oroade for vattenkvaliteten i Goteborgs
vattenforekomster och ca 60 procent anser att det tillhor de tre viktigaste miljofragorna
i Goteborg (se Figur 12). En 6verviagande majoritet av respondenterna — 86 procent —
instimmer helt eller delvis med pastidendet att det ar viktigt att badvattenkvaliteten ar
god vid Goteborgs vattenforekomster. 68 procent av respondenterna tar helt eller delvis
avstand fran pastdendet att manniskans ratt att nyttja resurser i Goteborgs vatten ar
viktigare an naturens vilmaende.

Figur 12. Respondenternas attityder till G6teborgs vattenférekomster.
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4 Betalningsvilja for forbattrad vattenkvalitet

4.1 Betalningsvilja for god vattenkvalitet i alla
vattenforekomster

Den nuvarande vattenkvaliteten i G6teborgs vattenférekomster illustrerades for
respondenterna med hjilp av nedanstaende karta, se Figur 13. Darefter presenterades
varderingsscenariot (enligt Figur 2) inklusive atgarder som kravs for att forverkliga att
god vattenkvalitet uppnas i samtliga analyserade vattenforekomster, och en fraga
stilldes om respondenterna ar villiga att betala nagot for att god vattenkvalitet ska
uppnas. Figur 14 visar att drygt hilften av respondenterna ar beredda att betala nigot.

Figur 13. Karta 6ver Goteborgs vattenforekomster utifrdn dagens vattenkvalitet.
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Figur 14. Ar respondentens hushall berett att betala ndgot for att forverkliga att god
vattenkvalitet uppnas i Goteborgs vattenforekomster genom en 6kning av
kommunalskatten?
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Den framsta anledningen till att respondenterna ar beredda att betala for det
atgardspaket som beskrivs i varderingsscenariot (Figur 2) ar att de anser att framtida
generationer ska fa njuta av resultatet som atgiarderna leder till (se Figur 15).
Betalningsviljan motiveras ocksa av att de sjdlva bor i omradet och darfor skulle
paverkas positivt samt att andra manniskor i nuvarande generation ska fa njuta av
resultatet.

Figur 15. Varfor ar respondenten beredd att betala for ett atgardspaket for att uppna god
vattenkvalitet i G6teborgs vatten?
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Den vanligaste anledningen till att svara "nej” eller “vet ej” pa betalningsviljefragan ar
att respondenten anser att nuvarande vattenkvalitet dr acceptabel, vilket 38 procent av
dessa respondenter uppgav (se Figur 16). Andra anger att de tycker att nuvarande
vattenkvalitet dr ett problem men att de inte har rad att betala, och en tredjedel av
svaren utgors av andra motiv, vilka respondenterna fick ange som fritextsvar.

Figur 16. Varfor svarade respondenten ”nej” eller “vet ej” pa betalningsviljefragan?

For mig ar nuvarande vattenkvalitet acceptabel

38%
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Annat motiv 33%

Figur 17 presenterar ett sa kallat ordmoln och visar de ord som respondenterna oftast
anvande. De flesta av fritextsvaren ar sa kallade protestsvar (se avsnitt 2.1). Andelen
protester ar i detta fall 30 procent (65 st.). Av ordmolnet framgar att ordet betalar ar
det ord som respondenterna har anviant mest frekvent och darefter skatt, redan och
pengarna.

Figur 17. De vanligaste orden som respondenterna anvande for att fritt beskriva andra
motiv an de foreslagna till att svara ”"nej” eller ”vet ej” pa betalningsviljefragan.

mygel
\g\ atten

ko haan v|kt|gare i flnnS sila |Sta”et

poI|t|kernap e n g a rn a
trker kravdes ! hat | e

\aggs

budgeteﬁl
hdja
e o eandra i

e momgoht‘(?borg ommunikatorerna W patt  yiljn o
annat

o ekonomi
sanla .\k. het [ite ™ problemet

atgardeg it bort va_stlanken e INGN 50| vattenkvaliter kommuna'skatten

avgifter fktingmattagandet Vatt n et R )
s sdvandian  betyda rac a
tor
i skatlepenggr propagan
eing

wa . e ansvarig ommer
“=ko m mu n e n R

anvanda

féretag

wertagda

ona sationer

skall o

26



VARDERING AV VATTENFOREKOMSTER | GOTEBORG

De respondenter som svarade ja pa betalningsviljefrdgan ombads att ange ett intervall
for sitt hushalls betalningsvilja som kronor per hushéll och ménad (se Figur 3).
Mittpunkterna pa dessa intervall har anvénts for att berikna medel- och
medianbetalningsviljan bland respondenterna. Fordelningen av betalningsviljorna
visas i ldddiagrammet i Figur 18. Figuren visar att de flesta respondenter har o eller 1ag
betalningsvilja och att nagra sticker ut med hogre betalningsviljor.

Figur 18. Laddiagram som visar som spridningen av respondenternas betalningsviljor.
Ladan begransas av den dvre och undre kvartilen och den vertikala linjen anger
variabilitet. Medianen visas som ett streck igenom Iadan och medelvardet som ett kryss.
Punkterna utanfor dessa linjer &r att betrakta som avvikelser.
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Tva separata betalningsviljor har skattats, en som inkluderat protestsvaren med
antagandet att dessa respondenter har en betalningsvilja som motsvarar o kr/méanad
och en dar protestsvaren ar exkluderade (se Tabell 2).

Tabell 2. Betalningsvilja for allmanheten i Géteborg for forbattrad vattenkvalitet i alla
Goteborgs vattendrag, sjoar och kustvatten (kr/hushéall/méanad).

. . Standard- . .
Medelvirde Median . Min Max Observationer
avvikelse

Betalningsvilja inkl.
protestsvar (som antas 49,51 7,50 97,11 0 750 455
ha 0 kr i betalningsvilja)

Betalningsvilja exkl.

protestsvar 57,77 22,50 102,61 0 750 390

Ett intervall for hushallets medelbetalningsvilja per ménad skapas genom de tva
skattningarna: 49,51 — 57,77 kr per hushall och ménad. Intervallet for
medianbetalningsviljan ar 7 — 22,50 kr per hushall och ménad. De érliga
betalningsintervallen blir da 594,12 — 693,24 kr/hushéll/ar (medelvarde) och 9o — 270
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kr/hushall/ar (median). Anledningen till att medelvardet ar sa pass mycket hogre an
medianen ar att de flesta respondenterna anger relativt 1dga betalningsviljor (bland
annat respondenterna utan betalningsvilja, dvs. 0 kr), medan farre anger avsevart
hogre belopp.

Betalningsviljan aggregeras till hela populationen enligt de antaganden som beskrevs i
avsnitt 2.1. Den arliga betalningsviljan for populationen skattas genom att multiplicera
respektive andpunkt i det arliga medelbetalningsviljeintervallet (594,12 — 693,24) med
antalet hushall i G6teborgs stad, vilket &r 2017 var 263 301 (SCB, 2018). Detta
resulterar i en arlig betalningsvilja pa 156 432 390 — 182 530 785 kr/ar, dvs. cirka 156 —
183 miljoner kr/ar.

Den nytta som manniskor far av att dtgarderna genomfors kommer att utgoras av bade
anvandarvarden (t.ex. forbattrade rekreationsmojligheter i form av promenader, bad
och fiske m.fl. aktiviteter) och icke-anviandarvirden (t.ex. att manniskor vardesatter
framtida generationers mojligheter att kunna njuta av god vattenstatus i Goéteborgs
vattendrag, sjoar och kustvatten), se dven avsnitt 2. Dessa nyttor kan infalla bade nu
och i framtiden. Manniskor varderar i regel sadant som hander i dag hogre dn det som
hander i morgon och darfor behover betalningsviljan raknas om, diskonteras, for
framtida nyttor si att de fir mindre betydelse dn nyttor som uppstar omedelbart (se
aven avsnitt 2.1).! Den ovanstdende &rliga medelbetalningsviljan diskonteras pé 10 ar
(eftersom betalningsperioden i varderingsscenariot ar tio ar) med diskonteringsrantan
3,5 procent enligt rekommendation av Trafikverket (2016). I Tabell 3 anges de arliga
nuvardena baserat pa den skattade totala betalningsviljan i denna studie.

Tabell 3. Arliga nuvarden for betalningsviljan fér allménheten i Goteborgs stad for
forbattrad vattenkvalitet i Goteborgs vattenforekomster (miljoner kronor).

Betalningsvilje-

Ar .
intervall
1 156 - 183
2 151 - 176
3 146 - 170
4 141 - 165
5 136 - 159
6 132 - 154
7 127 - 148
8 123 - 143
9 119 - 139
10 115 - 134
Nuvérde 1347 - 1571

Arlig nytta = Arlig nytta | Arlig nytta Arlig nytta
(1+71) (1+71)2 (1+7)3 (1+r)t

! Nuvarde = Arlig nytta + dér r = riinta, t = r
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Nuvirdet (summan av de arliga nuviardena) ar ca 1,3 — 1,6 miljarder kronor, vilket kan
tolkas som en kvantifiering av den totala ekonomiska nyttan for boende i Goteborgs
stad av en forbittring av vattenkvaliteten fran — i de flesta fall - méttlig vattenstatus till
god i de vattenforekomster som ingar i studien.

4.2 Betalningsvilja per vattenforekomst

Det var aven av intresse att analysera betalningsviljan uppdelat per vattenforekomst.
For att astadkomma detta stilldes en frdga om/hur stor andel av betalningsviljan som
respondenterna skulle vilja 6ronmaérka till specifika vattenforekomster. Figur 19
illustrerar att en stor majoritet (69 procent) ville 6ronmarka atminstone delar av sin
totala betalningsvilja. Vanligast ar att respondenterna vill 6ronmérka halva sin totala
betalningsvilja, ndgot som 21 procent angav. 20 procent av respondenterna vill
oronmarka hela betalningsviljeloppet.

Figur 19. Hur stor andel av hushallets betalningsvilja skulle respondenterna vilja
6ronmarka till ett antal specifika vattenférekomster?

Vill ej dronmarka En fjdrdedel Halften Tre fjardedelar Allt

31% 19% 21% 10% 20%
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De som ville 6ronmairka betalningsviljan for specifika vattenforekomster fick som ett
nista steg ange vilka dessa ir. Figur 20 sammanfattar de vattenforekomster som flest
ville 6ronmairka betalningsvilja for. Dessa dr Gota dlv (24 procent), Askims fjord och
Delsjoomradet (10 procent vardera) och Branno-Styrs6-Vrango (8 procent). Det kan
konstateras att det ar vanligast att vilja 6ronmaérka betalningsvilja for
vattenforekomster som ligger nara bostaden (se Figur 7) eller som respondenterna har
besokt senaste 12 manaderna (se Figur 8). Det faktum att preferenserna tycks vara
starkare for platser som ar valbekanta och vilbesokta ar inte 6verraskande.

Figur 20. Till vilka vattenfoérekomster skulle respondenterna vilja dronmaérka det angivna
beloppet?

25%
20%
15%
10%

5%

0%
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Tabell 4 visar medelbetalningsviljan i kronor per hushéll och manad for de vattendrag,
sjoar och kustvatten som ingar i studien. Allra mest ar respondenterna villiga att betala
for Gota alv och Molndalsan och minst villiga att betala for Stora Molnesjon med back
samt Kvarnabacken.

Tabell 4. Intervall fér respondenternas betalningsvilja per vattenférekomst, baserad pa
dronmérkningen.

Vattenforekomst Medelbetalningsvilja

(kr/hushall/manad)
Gota alv 7,92 - 9,24
MolIndalsan 2,80 - 3,27
Delsjbomradet 2,71 - 3,16
Askims fjord 2,58 - 3,01
Bjorko - Dana fjord 2,57 - 3,00
Branno — Styrsé — Vrango 2,57 - 2,99
Goteborgs yttre skargard 2,39 - 2,79
Aspero - Rivo fjord 2,25 - 2,63
Kvillebacken 2,21 - 2,57
Hérlanda tjarn 2,16 - 2,52
Nordre Alv 2,15 - 2,51
Larjean 2,06 - 2,41
Sisjon 2,01 - 2,34
Savean 1,75 - 2,04
Surtesjon 1,69 - 1,97
Stora An 1,67 - 1,95
Kvillen 1,66 - 1,94
Bergsjon 1,63 - 1,90
Osbéacken 1,62 - 1,89
Kvarnabdacken 1,56 - 1,83
Stora Mdlnesjon med back 1,56 - 1,82
Totalt 49,5 57,8
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Tabell 5 nedan visar hur nuvardet pa ca 1,3 — 1,6 miljarder kronor (se Tabell 3)
(summan av de arliga nuviardena) fordelas pa de olika vattenforekomsterna. Det
framgar till exempel att den totala ekonomiska nyttan for boende i Goteborgs stad av
en forbattring av vattenkvaliteten fréan otillfredsstillande till god vattenkvalitet i Gota
alv ar 215 — 251 miljoner kronor per ar. Figur 21 illustrerar resultatet i en karta
(baserad pa den ovre delen av intervallet).

Tabell 5. Intervall for nuvarden for betalningsviljan per vattenférekomst, baserad pa
6ronmarkningen (miljoner kronor).

Vattenforekomst Nuvidrden
(miljoner kronor)

Gota alv 215 - 251
MolIndalsan 76 - 89
Delsjoomradet 74 - 86
Askims fjord 70 - 82
Bjorko - Dana fjord 70 - 82
Branno — Styrsé — Vrangd 70 - 81
Goteborgs yttre skargard 65 - 76
Aspero - Rivo fjord 61 - 71
Kvillebdcken 60 - 70
Harlanda tjarn 59 - 69
Nordre Alv 58 - 68
Larjean 56 - 66
Sisjon 55 - 64
Sdvean 48 - 55
Surtesjon 46 - 54
Stora An 45 - 53
Kvillen 45 - 53
Bergsjon 44 - 52
Osbacken 44 - 51
Kvarnabacken 42 - 50
Stora Mdlnesjon med back 42 - 49
Totalt 1347 1571
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Figur 21. Total betalningsvilja for att uppna god vattenstatus, uppdelat per
vattenférekomst.
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4.3 Validering och slutliga kommentarer

For att forsdakra oss om att respondenterna har last och forstatt frigorna stélldes en
fraga om detta pa slutet av enkiten. Av Figur 22 framgar att 93 procent instammer helt
eller delvis med att de har last och forstatt fragorna och informationen i enkaten
fullstandigt. En stor majoritet av respondenterna menar aven att det var latt att forsta
fragorna (89 procent) och att det var litt att besvara fragorna (84 procent).

Figur 22. Respondenternas forstaelse och upplevelse av enkéten.

Jag har last och forstatt fragorna och informationen i enkaten
fullstandigt

Det var latt att forsta fragorna

Det var latt att besvara fragorna

Jag tror att resultaten av denna undersékning kommer att vara
anvandbara for att forbattra miljotillstandet i Goteborgs vatten

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Ordmolnet i Figur 23 summerar de ord som respondenterna anvande mest frekvent i
sina slutkommentarer till enkiten. 20 procent av respondenterna limnade
kommentarer. Dessa respondenter verkar anse att frdgorna som berdrs i
undersokningen ar viktiga, vilket ocksa framgar i Bilaga 2 som sammanstiller samtliga
fritextsvar.

Figur 23. De vanligaste forekommande orden i slutkommentarerna.
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5 Kostnader for atgarderna

Kretslopp och vatten pa Goteborgs stad har gjort en uppskattning av kostnaden for
atgarder som leder till att god vattenstatus uppnas i de vattenforekomster som ingar i
studien. De totala investeringskostnaderna ar grovt uppskattade 1,2 — 2,2 miljarder
kronor. I dessa kostnader ingar dagvattenanlidggningar f6r urban miljé (1—2 miljarder
kr), atgarder for enskilda avlopp (179 miljoner kr), lakvattenhantering vid deponier (31
miljoner kr), ekologiskt funktionella kantzoner (8 miljoner kr) och
vattenskyddsomraden (4 miljoner kr). Kostnader for drift och underhall ingar inte i
berdkningarna. Den 6vre delen av kostnadsintervallet (2,2 miljarder kr) inkluderar
maxkostnaden for byggnation av dagvattendammar, medan den nedre delen (1,2
miljarder kr) inkluderar minimikostnaden for dagvattendammar.

Atgirdskostnaderna kan vara savil hogt som 1agt skattade:

e Investeringar i nya dammar kan i hog grad bidra till att malet god vattenstatus
kan uppnas men kommer ocksa gora att kvaliteten vidmakthalls dven nar malet
val ar uppnaétt, givet att fororeningarna ligger kvar pa samma niva som idag.
Atgirdskostnaden kan allts tinkas leda till en storre forbéttring én vad
respondenterna har uppgett sin betalningsvilja for och skulle dirmed kunna
antas vara 6verskattade.

e Kostnader for drift och underhall ingar inte, vilket talar for en underskattning
av kostnaderna.

¢ God vattenstatus i Goteborgs kustvatten kommer dven att bero av de atgarder
som vidtas i omgivande havs- och kustomraden. Dessa kostnader ar inte
inkluderade i de kostnadsberikningar som presenteras hir och indikerar att
kostnaderna skulle kunna vara 1agt uttryckta.
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6 Statistisk analys - vad forklarar invanarnas
betalningsvilja?

I detta avsnitt undersoks vilka faktorer som driver allménhetens vilja att betala for
forbattrad vattenkvalitet. 52 procent av invanarna i Goteborgs stad ar beredda att
betala for att forverkliga att god vattenstatus uppnas. For att undersoka vad som
paverkar sannolikheten for att en respondent viljer att svara ja pa betalningsviljefragan
genomfordes en regressionsanalys med responsvariabeln Beredd att betala dar 1 star
for Ja, mitt hushall ar berett att betala och o star for Nej, mitt hushdll ar inte berett att
betala eller Vet ej.

Valet av forklaringsvariabler gjordes utifran tillgangliga data fran enkidtundersokningen
och deras relevans for denna fordjupade analys. Tre modeller testades med f6ljande
teman pa mojliga forklaringar:

1. Allmén information om respondenterna (kon, alder etc.)

2. Attitydfragor

3. Olika aktiviteter respondenterna dgnar sig at i omradet
En beskrivning av alla ingdende variabler ges i Bilaga 3.

Resultatet fran regressionsanalysen visas i Tabell 6. Resultatet visar att respondentens
inkomst péaverkar viljan att betala i positiv riktning och att utrikes fodda har lagre
sannolikhet att vilja betala dn andra. I modell 3 ar inte dessa faktorer signifikanta, men
daremot har aktiviteten "studera” en negativ effekt pa viljan att betala. Det kan tankas
att dessa studenter har relativt 1aga inkomster och att variabeln hugger istéllet for
inkomstvariabeln. De aktiviteter som ar signifikanta i en positiv riktning ar fagelskada,
uppleva landskapet/titta pa utsikten och dka motorbat.

De som ar oroade for vattenkvaliteten, tycker att vattenkvalitetsfrdgan ar viktig i
jamforelse med andra fragor eller anser att det dr deras ansvar som medborgare att
verka for att skydda vattenmiljon har hogre sannolikhet att vilja betala, medan de som
anser att miljoproblemen 6verdrivs har lagre sannolikhet.

Modell 2 har hogst R2-varde (McFadden), vilket betyder att det ar den modell som bast
forklarar variationen i responsvariabeln. Attityder kan allts tdnkas vara en viktigare
forklaring till respondenternas vilja att betala an vilka typer av aktiviteter de brukar
dgna sig at vid vattenforekomsten. Resultatet ska tolkas med forsiktighet da det inte ar
omgjligt att viktiga (okdnda) forklaringar saknas.
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Tabell 6. Regressionsresultat fran tre logit-modeller med responsvariabeln Beredd att

betala - Ja (1) eller Nej/Vet ej (0).

Forklaringsvariabel

Modell 1

Est.

Modell 2
SE

Modell 3

SE Est. Est. SE

Inkomstniva

Kvinna

Alder

Eftergymnasial utbildning
Utrikes fodd

Attitydfrégor:

Jag upplever att den nuvarande
vattenkvaliteten i Goteborgs vattendrag,
sjoar och kustvatten inte ar bra

Jag ar oroad for vattenkvaliteten i Géteborgs
vattenférekomster

Vattenkvaliteten tillhor de tre viktigaste
miljofragorna i Goteborg

Vattenkvalitetsfragan &r viktig i jamforelse
med andra fragor (t.ex. vard, skola, omsorg,
forsvar)

Miljéproblemen i Géteborgs
vattenférekomster éverdrivs

Det ar mitt ansvar som medborgare att verka
for att skydda vattenmiljon i Goteborg

Det ar viktigt att badvattenkvaliteten ar god
vid Géteborgs badplatser

Det ar viktigt med ett bra fiske i Géteborgs
vattenforekomster

Ekosystem och olika arter i Géteborgs vatten
har ett egenvarde oavsett vardet for
manniskan.

Manniskans ratt att nyttja resurser i
Goteborgs vatten &r viktigare an naturens
valm&ende.

Brukar &gna sig at féljande aktiviteter vid
vattenférekomsterna:

Arbeta

Bada/simma

Besoka restaurang/café
Besoka slaktingar/bekanta
Campa/talta

Delta i kulturella aktiviteter (museer, teater,
konserter etc.)

Fiska
Fagelskada

Ha picknick/grilla

0,09 **
0,26
-0,01
0,35*
-0,78 **

0,04
0,19
0,01
0,20
0,35

0,09 **
0,08
-0,01
0,28
-0,67 *

0,04
0,22
0,01
0,23
0,40

0,06
0,19
-0,01
0,20
-0,57

0,04
0,22
0,01
0,22
0,39

-0,32 0,25

0,83 *** 0,27

0,37 0,26

0,57 ** 0,25

-1,01 ** 0,40

0,69 *** 0,26

0,03 0,38

0,37 0,25

0,47 0,31

-0,19 0,37

0,24
0,32
0,34
-0,27
0,08

0,51
0,25
0,25
0,33
0,93

0,75 0,47

-0,43
1,67 ***
0,10

0,45
0,62
0,26

38



VARDERING AV VATTENFOREKOMSTER | GOTEBORG

Jogga/tranal/cykla 0,24 0,26
Plocka svamp/bér -0,24 0,34
Promenera 0,11 0,26
Ro/paddla 0,33 0,68
Segla -0,07 0,51
Snorkla/dyka -0,31 1,01
Sola -0,28 0,27
Studera -2,10 *** 0,81
Uppleva landskapet/titta pa utsikten 0,76 *** 0,23
Vara ute med hunden 0,53 0,41
Aka farja 0,07 0,25
Aka motorbat 0,79 * 0,46
Aka skridskor -0,63 1,04
Intercept -0,44 0,38 -1,77 ** 0,53 -1,02 ** 0,47
% correct predictions 58,7 70,5 66,8
McFadden R? 0,02 0,17 0,10

n =455

Est.=Estimat

SE=Standardfel

*** gignifikant vid 1 %
** signifikant vid 5 %

* signifikant vid 10 %
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7 Slutsatser och diskussion

Det huvudsakliga syftet med denna studie ar att monetart skatta allménhetens
betalningsvilja for ett scenario som innebar att vattenkvaliteten i Goteborgs vattendrag,
sjoar och kustvatten forbattras och vattendirektivets mal om god vattenstatus uppnas
ar 2027. De viktigaste slutsatserna fran studien ar att:

Kommuninvéanarnas stora intresse och engagemang for vattenmiljon bekraftas
bl.a. av att 86 procent av respondenterna i enkatundersokningen svarar att det
ar viktigt att badvattenkvaliteten ar god vid Goteborgs vattenforekomster och
mer dn hilften av respondenterna att de ar oroade for vattenkvaliteten.

Drygt halften av respondenterna ar villiga att betala for att fa god vattenkvalitet.
De viktigaste skilen till att vilja betala dr att respondenterna anser att framtida
generationer ska fa njuta av resultatet som atgarderna leder till, att man sjalv
bor i omrédet och darfor skulle paverkas positivt samt att andra méanniskor i
nuvarande generation ska fa njuta av resultatet.

Den genomsnittliga betalningsviljan for att uppna god vattenstatus skattas till
50—58 kr/hushall och manad och den totala betalningsviljan skattas till ca 1,3—
1,6 miljarder kronor, vilket kan tolkas som en kvantifiering av den ekonomiska
nyttan for boende i Goteborgs stad av en forbattring av vattenkvaliteten fran — i
de flesta fall - méttlig vattenstatus till god i de vattenférekomster som ingar i
studien.

Sammantaget finns indikationer pa att betalningsviljan ar forsiktigt skattad:

o Outliers med onormalt/oforklarligt hog betalningsvilja har av
forsiktighetsskal plockats bort fran datamaterialet vilket drar ner
medelbetalningsviljan.

o Skattningarna av betalningsviljan tar inte hansyn till den forvantade
befolkningstillvaxten de narmaste 10 aren eftersom detta skulle skapa
nya osdkerheter avseende vilka preferenser som exv. inflyttade personer
har for god vattenstatus. Om en sddan upprakning skall goras bor aven
en viss upprakning av dtgardskostnaderna ske i enlighet med
befolkningstillvaxten.

o Invénarnaigrannkommunerna kan ocksa tankas vilja betala for
Goteborgs vattenforekomster, men dessa ingick inte i studien. Om
betalningsviljan i exempelvis Kungilvs kommun inkluderas skulle den
totala betalningsviljan 6ka med ca 100 miljoner kronor (forutsatt att de
har samma betalningsvilja som goteborgarna).

o Andra besokares/turisters betalningsvilja for god vattenstatus ar inte
inkluderade.
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o Dessutom bor dven ndmnas att det ekonomiska vardet av
marknadsprissatta ekosystemtjanster (t.ex. fisk och kraftdjur samt
dricksvatten) inte har studerats specifikt i denna studie men kan vara
betydande. P4 samma sitt ingér inte de eventuella 6kade
fastighetsviarden som god vattenstatus i vattendrag, sjoar och kustvatten
kan innebira for fastigheter som ligger i narheten av dessa
vattenforekomster.

e Foljande faktorer kan innebéra att den skattade betalningsviljan ar 6verskattad,
men sammantaget finns alltsd mer som pekar pa att den ar lagt skattad:

o De 125 respondenter som inte avslutade enkiten antas ha samma
betalningsvilja som ovriga.

o Utrikes fédda ar underrepresenterade i urvalet. Eftersom den statistiska
analysen visade att utrikes fodda ar beredda att betala i lagre
utstrackning dn andra talar detta for en 6verskattning av
betalningsviljan. Boende i stadsdelar med hoga inkomster (t.ex.
Centrum) ar ocksa 6verrepresenterade jamfort med boende i stadsdelar
med lagre inkomster (t.ex. Angered). Den statistiska analysen visade att
respondentens inkomst paverkar viljan att betala i positiv riktning.

o Respondenternas utbildningsniva ar hogre dn populationens och &ldern
ar nagot hogre 4n populationens. Aven om dessa faktorer inte visade
nagon signifikant effekt pa betalningsviljan i den statistiska analysen ar
det inte uteslutet att det finns en korrelation.

e Fordelningen av betalningsviljan per vattenforekomst visar att Gota alv ar
betydligt viktigare for allmanheten dn 6vriga vattenférekomster. Den totala
betalningsviljan for Gota alv berdknas till 215—251 miljoner kronor och kan
jamforas med Molndalsan som var den vattenforekomst med nést hogst
betalningsvilja pa 76—89 miljoner kronor. Orsaken till detta kan vara att Gota
alv ar ett centralt och langt vattendrag som manga méanniskor besoker och har
en relation till. Det kan ocksa bero pa att Gota alv ar den viktigaste kallan till
dricksvatten i Goteborg och att manniskor darfor kan tiankas vardera
vattenkvaliteten hogre dar.

¢ De totala investeringskostnaderna for atgarder som kravs for att astadkomma
god vattenstatus beraknas grovt till 1,2—2,2 miljarder kronor.

e Resultatet fran studien kan utgora ett underlag for beslut och arbete i namnder,
fackforvaltningar och kommunala bolag i arbetet for att na god vattenstatus.

Denna studie skattade nyttan for allmanheten av att forbattra vattenkvaliteten i
Goteborgs vattenforekomster. Ett mojligt nista steg skulle kunna vara att genomfora en
fullstandig kostnads-nyttoanalys, vilken kan goras bade totalt for alla
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vattenforekomster och for var och en for sig. For detta skulle mer precisa
kostnadsskattningar kravas dn vad som har rymts inom detta uppdrag.

Resultatet fran studien kan slutligen jamforas med resultatet fran en liknande studie
som Anthesis Enveco gjorde pa uppdrag av Stockholms stad under 2017 (se Soutukorva
m.fl., 2017). Betalningsviljan for att uppna god vattenstatus i sjoar och vattendrag (ej
kustvatten) inom Stockholms geografiska grians skattades da (enligt ssmma metod som
tillampats i denna rapport) till 2,5—2,8 miljarder kronor. Vid ett senare tillfalle
genomfordes en fordjupad analys som visade att om dven betalningsviljan bland
invanare i de grannkommuner som delar vattenforekomster med Stockholms stad
inkluderas stiger den totala betalningsviljan till 3,6—4,1 miljarder kronor (Wallstrom &
Soutukorva, 2017). Vid en jamforelse mellan Goteborgs-respektive Stockholmsstudien
kan bland annat f6ljande konstateras:

e En nigot lagre andel av befolkningen ar villiga att betala for att uppna god
vattenstatus i Goteborg jamfort med i Stockholm (52 procent jamfort med 68
procent).

¢ Den skattade betalningsviljan per hushall och manad ar mycket lika men nagot
hogre i Stockholm (57—65 kr) dn i Goteborg (50—58 kr). En forklaring kan vara
att hushallens inkomstniva ar hogre i Stockholm an i Goteborg med en
medianinkomst pa ca 40 000—49 000 kr for urvalet i Stockholm att jamforas
med 30 000—39 999 kr for urvalet i Goteborg.

e Den totala betalningsviljan for att uppna god vattenstatus ar ungefar dubbelt sa
hog i Stockholm som i G6teborg (dven nir grannkommunernas varderingar
exkluderas fran Stockholmsskattningarna). Detta beror framfor allt pa att
hushallens betalningsvilja aggregeras for det totala antalet hushall i respektive
kommun, ca 415 000 i Stockholm (ar 2015) och ca 263 00 i G6teborg (ar 2017).

e Isavil denna studie som i Stockholmsstudien visar resultatet av den fordjupade
statistiska analysen att vad som framforallt forklarar varfor manniskor ar
beredda att betala for forbattrad vattenkvalitet ar deras attityder snarare dn
besoksvanor. De som kidnner oro 6ver, och ett eget ansvar for, miljotillstindet ar
i hogre utstrackning beredda att betala for atgiarderna i bada studierna. De
respondenter som anser att miljoproblemen 6verdrivs har ocksa lagre
sannolikhet att vilja betala i bada studierna.
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BILAGA 1. ENKATEN

FORBATTRAD VATTENKVALITET |
GOTEBORG

Vad ar det vart for dig?

Hej!
Du har tillsammans med ca 400 personer i Goteborgs stad blivit utvald att besvara den har
enkaten. Enkdten handlar om vad du anser om atgarder som ger forbattrad vattenkvalitet i

kommunens vattendrag, sjoar och kustvatten, och hur du varderar god vattenkvalitet.

Enkatundersdkningen ingar i ett projekt som finansieras av Goteborgs stad. Anthesis Enveco
genomfor undersokningen.

Vissa fragor ar svara att besvara exakt, forsok da att svara sa gott du kan. Dina svar ar viktiga
dven om du inte brukar vistas vid Goteborgs vatten.

Tack pa forhand!

Jenny Wallstrom (Jenny.Wallstrom@anthesisgroup.com)
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Goteborgs vattenforekomster
Kartan nedan visar Goteborgs Stad och de flesta vattendrag, sjoar och kustvatten inom
kommungransen. Varje sadan sa kallad vattenforekomst ar markerad (i blatt) pa kartan.
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DIN ANKNYTNING TILL GOTEBORGS VATTEN

1. Vilken stadsdel bor du i?
Angered
Askim-Frélunda-Hogsbo
Centrum

Lundby

Majorna-Linné

Norra Hisingen

Vastra Goteborg

Vastra Hisingen
Orgryte-Hirlanda

Ooooododdd

Ostra Goteborg

2. Vilken av nedanstaende vattenforekomster ligger ndrmast din bostad? (se tidigare
karta). Om du ar osédker, valj den du tror ligger ndrmast.

Askims fjord

Aspero6 - Rivo fjord

Bergsjon

Bjorko - Dana fjord

Bréanno — Styrso — Vrango

Delsjoomradet

Gota alv

Goteborgs yttre skargard

Harlanda tjarn

Kvillebacken

Kvillen

Kvarnabdcken

Larjean

Molndalsan

Nordre Alv

Osbacken

Sisjon

Stora Molnesjon med béack

Stora An

Surtesjon

Sdveadn

oo oo

Vet ej
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3. Vilken av nedanstaende vattenforekomster och dess nirmaste omgivningar beséker du
oftast? (se tidigare karta). Observera att ett besok kan vara allt fran nagra minuter till flera
timmar langt. Att aka férbi med bil réknas inte som ett besdk, men dédremot att cykla
eller ga. Kryssa i ett alternativ.

Askims fjord

Aspero - Rivo fjord
Bergsjon

Bjorko - Dana fjord
Branno — Styrso — Vrango
Delsjoomradet

Gota alv

Goteborgs yttre skargard
Harlanda tjarn
Kvillebacken

Kvillen

Kvarnabdcken

Larjean

MolIndalsan

Nordre Alv

Osbadcken

Sisjon

Stora Molnesjon med back
Stora An

Surtesjon

Savedn

Har ej besokt nagon av vattenférekomsterna -> hoppa 6ver fraga 4 och 5

Ooododddddddgddooaooaood

Vet ej

4. Vilka av nedanstaende vattenforekomster och deras narmaste omgivningar har du
bes6kt under de senaste 12 manaderna, under atminstone en liten stund av dagen? (se
tidigare karta) Kryssa i ett eller flera alternativ.

Askims fjord

Aspero6 - Rivo fjord
Bergsjon

Bjorko - Dana fjord
Branno — Styrso — Vrango
Delsjoomradet

Gota alv

Goteborgs yttre skargard
Harlanda tjarn

oo

Kvillebacken
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Kvillen
Kvarnabdcken
Larjean
Mélndalsan
Nordre Alv
Osbdcken
Sisjon

Stora Molnesjon med back
Stora An
Surtesjon
Sdvean

Ingen

oo

Vet ej

5. Vad brukar du gora vid Goteborgs vatten? (Kryssa i ett eller flera alternativ)
Arbeta

Bada/simma

Besoka restaurang/café

Besoka slaktingar/bekanta
Campa/talta

Delta i kulturella aktiviteter (museer, teater, konserter etc.)
Fiska

Fagelskada

Ha picknick/grilla

Jogga/trana/cykla

Plocka svamp/bar

Promenera

Ro/paddla

Segla

Snorkla/dyka

Sola

Studera

Surfa

Uppleva landskapet/titta pa utsikten
Vara ute med hunden

Aka farja

Aka motorbat

Aka skidor

Aka skridskor

oo gaa

Annan aktivitet:
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NUVARANDE VATTENKVALITET

Flera av Goteborgs vattenférekomster uppnar ej god vattenkvalitet pa grund av 6vergddning,
miljofarliga amnen, byggarbeten, nedskrapning, éverfiske och férsurning. Miljoproblemen
marks exempelvis genom grumligt vatten, stord eller utebliven fiskproduktion och minskad
biologisk mangfald.

| tabellen nedan beskrivs olika nivaer av vattenkvalitet.

Vattenkvalitet

Vattendrag

Sjoar

Kustvatten

Vattnet ar rent och mycket
passande for fiske.
Vattendragen kantas av frodig,
skuggande vegetation och fisk
kan leva och vandra
obehindrat.

Vattnet ar rent och klart. Det
ar mycket passande for bad,
fiske och batliv. Det finns ett
rikt vaxt- och djurlivsamt en
god vattenmiljo for fisk.

Vattnet &r rent, klart och
mycket passande for bad, fiske
och batliv. Det finns gott om
krabbor, musslor och fisk.
Grunda vikar ar fria fran
algmattor. Algrasangar
(uppvaxtomraden for fisk) ar
tata.

Mattlig

Vattnet ar ganska rent och
tidvis passande for fiske.
Vattendragen kantas bitvis av
skuggande vegetation och vissa
fiskar kan leva och vandra.
Miljogifter finns i fisk och
bottenlevande smadjur.

Vattnet ar ganska rent och
passande for batliv, men inte
alltid for bad och fiske. Vissa
mer taliga fisk- och fagelarter

finns i och nédra vattnet.
Miljogifter finns i fisk och
bottenlevande smadjur.

Vattnet ar ganska rent och
passande for bad, fiske och
batliv. Krabbor, musslor och fisk
finns men &r svara att hitta.
Grunda vikar kan tidvis tackas
av algmattor. Algrasangar ar
ganska fa och glesa.

Vattnet ar nagot grumligt och
ofta opassande for fiske.
Vattendragen kantas av glest
skuggande vegetation och fa
eller inga fiskar kan leva och
vandra. Det finns s& mycket
miljogifter i fisken att denna
inte rekommenderas att atas.

Vattnet ar nagot grumligt och
ofta opassande for bad och
fiske, men acceptabelt for

batliv. Fa fisk- och fagelarter
finns i och nara vattnet. Det
finns sa mycket miljogifter i
fisken att denna inte
rekommenderas att atas.

Vattnet ar nagot grumligt och
ofta opassande for bad och
fiske men acceptabelt for
batliv. Krabbor, musslor och fisk
kan ndstan inte hittas alls.
Grunda vikar tacks ofta av
algmattor sommartid. Mycket
fa algrasangar finns kvar.
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Nuvarande vattenkvalitet

| kartan nedan ar Goteborgs vattenférekomster markerade utifran deras vattenkvalitet.
Vattenkvaliteten i Goteborg &ar i genomsnitt "mattlig”.
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Nuvarande atgarder

En del atgdrder genomfors redan idag for att forbattra vattenkvaliteten i Goteborg. Exempelvis
renas en del av dagvattnet, dvs. férorenat vatten som rinner av ytor i staden vid regn och
snosmaltning. Andra viktiga atgarder ar en planerad naturreservatsbildning i Askims fjord och
fler latrintémningsstationer i smabatshamnar.

6. Ivilken grad instammer du med eller tar avstand fran foljande pastaenden?

Pastaende Instimmer Instimmer Varken Tar Tar helt | Vet ej
helt delvis instimmer delvis avstand
eller tar avstand
avstand

Jag upplever att den ] ] ] L] ] ]

nuvarande
vattenkvaliteten i
Goteborgs vattendrag,
sjoar och kustvatten inte
arbra

Jag hade kidnnedom om ] ] ] [] [] []

vattenkvaliteten i
Goteborg innan jag
borjade besvarade denna
enkat

Jag hade kinnedom om ] ] L] [] [] L]

atgarder som idag gors
for att forbattra
vattenkvaliteten i
Goteborg innan jag
borjade besvara denna
enkat
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FRAMTIDA ATGARDER OCH EFFEKTER

Ytterligare atgarder kravs for att Goteborgs vatten ska fa en god vattenkvalitet med bra fiske
och goda mdjligheter till bad och annan rekreation, till exempel:

e Utokad rening av dagvatten.

e Renovering och underhall av ledningar for avloppsvatten.

e Vattenvardande atgarder, exempelvis kalkning, aterstadllande av miljoer dar fisk

fortplantar sig och sanering av férorenade bottnar.

e Utokat skydd i form av naturreservat.

e Provtagning och uppfoljning av miljogifter, naringsamnen, forsurning, fisk och andra

organismer for att kunna kontrollera miljotillstandet i Goteborgs vatten.

Om de foreslagna atgarderna genomfors kommer alla Goteborgs vattenforekomster att fa god
vattenkvalitet senast ar 2027, se tabellen nedan. De positiva effekterna bestar dven darefter

under forutsattning att atgarderna fortsatter.

Vattenkvalitet

Mattlig

Vattendrag

Sjoar

Kustvatten

Vattnet ar rent och mycket
passande for fiske.
Vattendragen kantas av frodig,
skuggande vegetation och fisk
kan leva och vandra
obehindrat.

Vattnet ar rent och klart. Det
ar mycket passande for bad,
fiske och batliv. Det finns ett
rikt vaxt- och djurliv samt en
god vattenmiljo for fisk.

Vattnet ar rent, klart och
mycket passande for bad, fiske
och batliv. Det finns gott om
krabbor, musslor och fisk.
Grunda vikar &r fria fran
algmattor. Algrasangar
(uppvaxtomraden for fisk) ar
tata.

Vattnet ar ganska rent och
tidvis passande for fiske.
Vattendragen kantas bitvis av
skuggande vegetation och vissa
fiskar kan leva och vandra.
Miljogifter finns i fisk och
bottenlevande smadjur.

Vattnet ar ganska rent och
passande for batliv, men inte
alltid for bad och fiske. Vissa
mer taliga fisk- och fagelarter

finns i och nara vattnet.
Miljogifter finns i fisk och
bottenlevande smadjur.

Vattnet ar ganska rent och
passande for bad, fiske och
batliv. Krabbor, musslor och fisk
finns men &r svara att hitta.
Grunda vikar kan tidvis tackas
av algmattor. Algrasangar ar
ganska fa och glesa.

Otillfredsstéllande

Vattnet ar nagot grumligt och
ofta opassande for fiske.
Vattendragen kantas av glest
skuggande vegetation och fa
eller inga fiskar kan leva och
vandra. Det finns s& mycket
miljogifter i fisken att denna
inte rekommenderas att atas.

Vattnet ar nagot grumligt och
ofta opassande for bad och
fiske, men acceptabelt for

batliv. Fa fisk- och fagelarter
finns i och nara vattnet. Det
finns sa mycket miljogifter i
fisken att denna inte
rekommenderas att atas.

Vattnet ar nagot grumligt och
ofta opassande for bad och
fiske men acceptabelt for
batliv. Krabbor, musslor och fisk
kan ndstan inte hittas alls.
Grunda vikar tacks ofta av
algmattor sommartid. Mycket
fa algrasangar finns kvar.
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7. Antag att god vattenkvalitet uppnas i Goteborgs vattenférekomster. Hur stiller du dig da
till foljande pastaenden?

Pastaende Instimmer Instammer Varken Tar delvis Tar helt Vet
helt delvis instaimmer  avstand avstand ej
eller tar
avstand
Jag skulle vistas ] ] ] ] [] []
oftare vid vattnet
Jag skulle vistas vid ] ] ] [] [] []
vattenforekomster
som jag idag inte
besoker
Jag skulle fiska mer ] ] ] [] [] []
Jag skulle bada mer ] ] ] [] [] []

8. Motivera garna ditt svar pa fragan ovan:
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VAD AR ATGARDERNA VARDA FOR DIG?

Det kravs resurser for att finansiera det atgardspaket som beskrevs tidigare. Tank dig nu att
det ar en 6ppen fraga om atgarder ska genomforas eller inte och att medborgarnas vardering
av atgarderna ligger till grund for beslutet. Tank dig vidare att:

e Finansieringen skulle ske genom en kombination av olika medel. Kommuner, staten
och naringsliv skulle vara med och finansiera atgéarderna. For dig som bor i Goteborg
skulle detta innebara en héjning av kommunalskatten.

e Finansieringen skulle 6ronmaérkas sa att du kan vara sdker pa att den skulle finansiera
just atgarder for att uppna god vattenkvalitet i Goteborgs vattenférekomster.

e Atgirderna skulle genomféras om deras varde for befolkningen kan bedémas vara
storre an kostnaderna.

e Full effekt av atgarderna forvantas senast till ar 2027.

e Om atgardspaketet inte genomférs kommer vattenkvaliteten i Goteborg fortsatt vara
som idag.

Vi vill nu veta vad du, under dessa forutsattningar, skulle vara beredd att betala for ett
atgardspaket som leder till god vattenkvalitet. Observera att pengarna bara skulle ga till
atgarder som har bevisad effekt avseende vattenkvalitet.

9. Skulle ditt hushall vara berett att betala nagot for att forverkliga att god vattenkvalitet
uppnas i Géteborgs vattenférekomster genom en 6kning av kommunalskatten?
Observera att dven kommuner, staten och naringsliv skulle fa bara en del av kostnaden.
[] Ja, mitt hushall skulle vara berett att betala nagot = ga till fraga 11

[] Nej, mitt hushall skulle inte vara berett att betala ndgot - ga till fraga 12
[] Vetej—> gatill fraga 12
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10. Hur mycket skulle ditt hushall som mest vara berett att betala for att forverkliga att god
vattenkvalitet uppnas i Goteborg? Betalningen skulle ske varje manad i tio ar.

e Erfarenheter fran liknande enkdter visar att man kan svara en sak, men i verkligheten
gbra ndgot annat. Vissa kanske anger en ldgre summa pengar én vad de egentligen vill
betala. Detta kan bland annat bero pd att de tycker att de har ritt till god
vattenkvalitet. Andra kanske svarar en hégre summa dn vad de egentligen vill betala.
Vi vill inte att du tdnker pd detta sdtt ndr du besvarar vdara fragor, utan svara utifrdn
vad ditt hushdll faktiskt ér berett att betala. Det kan sdkert finnas andra orsaker till att
man svarar som man gér. Om du har ndgra tankar kring detta sa skriv gédrna dessa i
slutet av den hdr enkdten.

e Innan du svarar, tdnk pa att din hushdllsbudget ska hdlla, det vill sdga att ditt hushdll
far avsta fran ndgot annat for att kunna betala det hdr.

Mitt hushall ar berett att betala

mellan och kr/manad i tio ar

11. Varfor ar ditt hushall berett att betala for ett atgardspaket for att uppna god
vattenkvalitet i Goteborgs vatten? Kryssa i ett eller flera alternativ.

Jag bor i ndrheten av en vattenférekomst och skulle paverkas positivt

Jag arbetar i ndrheten av en vattenférekomst och skulle paverkas positivt

Jag besoker ofta vattenforekomster och skulle paverkas positivt

Jag planerar att besdka vattenférekomster och forvantar mig att jag da skulle

paverkas positivt

Andra manniskor i min generation ska kunna njuta av resultatet

Framtida generationer ska kunna njuta av resultatet

O O oo

Annan anledning:

12. Varfor svarade du "nej” eller "vet ej” i foregaende fraga?
Kryssa i det alternativ som stémmer bdist.
[] For mig ar nuvarande vattenkvalitet acceptabel

[] Jag anser mig inte ha rad men tycker att nuvarande vattenkvalitet ar ett problem
[]  Annat motiv:
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13. Om du skulle kunna 6ronmaérka en andel av det belopp ditt hushall ar berett att betala
till en eller flera vattenforekomster, skulle du gora det i sa fall?

[] Ja

[]  Nej->Gatill fraga 16

14. Vilka vattenforekomster skulle du 6ronmarka en andel av det belopp ditt hushall ar
berett att betala till? (se tidigare karta)

Askims fjord

Aspero6 - Rivo fjord
Bergsjon

Bjorko - Dana fjord
Branno — Styrso — Vrango
Delsjoomradet

Gota alv

Goteborgs yttre skargard
Harlanda tjarn
Kvillebacken

Kvillen

Kvarnabdcken

Larjean

Molndalsan

Nordre Alv

Osbacken

Sisjon

Stora Molnesjon med back
Stora An

Surtesjon

oo ot

Savean

15. Hur stor andel av det belopp ditt hushall dr berett att betala skulle du 6ronmérka till de
vattenforekomster du angav?

25%
50%
75%
100%

Qoo
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DINA ASIKTER OM GOTEBORGS VATTEN

16. 1 vilken grad instimmer du med eller tar avstand fran foljande pastaenden om
vattenmiljon i Goteborgs vattenforekomster?

Varken
o o Instimmer Instimmer instammer Tar delvis Tar helt .
Pastdende . . o Vet ej
helt delvis eller tar avstand  avstand
avstand
Jag ar oroad for
vattenkvaliteten i ] ]
Goteborgs L] L] L] L]
vattenférekomster
Vattenkvaliteten tillhor de
tre viktigaste miljofragorna [] [] [] [] [] L]

i Goteborg

Vattenkvalitetsfragan ar
viktig i jamforelse med ]

andra fragor (t.ex. vard, L] L] L] L] L]
skola, omsorg, férsvar)

Miljoproblemen i
Goteborgs |:|
vattenforekomster D D |:| D D
overdrivs

Det ar mitt ansvar som

medborgare att verka for B
att skydda vattenmiljon i L [] ] O O
Goteborgs

Det ar viktigt att

badvattenkvaliteten ar god [] ] O 0 - -

vid Goteborgs badplatser

Det ar viktigt med ett bra
fiske i Goteborgs [] [] [l L] L] L]

vattenférekomster

Ekosystem och olika arter i

Goteborgs vatten har ett ] ] [ ] ] ]

egenvarde oavsett vardet
for manniskan.

Manniskans ratt att nyttja
resurser i Goteborgs ] ] ] ] ] ]
vatten ar viktigare an
naturens vialmaende.
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AVSLUTANDE ALLMANNA FRAGOR

17. Vilket ar ditt kon?
[] Kvinna

[] Man

[]  Annan kénsidentitet
18. Vilket ar ar du fodd? Svar:

19. Ar du fodd i Sverige?
[] Ja ->gdtill fraga 21

[]  Nej

20. Var ar du fodd?
[] Inom Europa
[]  Utanfér Europa

21. Vilken ar din huvudsakliga sysselsattning?
Heltidsanstalld

Deltidsanstalld

Egenforetagare

Pensionar

Studerande

Arbetssokande

Doooddn

Annat:

22. Hur manga personer bor det i ditt hushall? Ange totalt antal personer.

Svar: barn 0-17 ar
Glém inte att rikna med dig sjéilv!

vuxna 18 ar eller aldre

23. Vilken ar din hogsta utbildningsniva? Kryssa i den ruta som bdst 6verensstimmer med
din hégsta utbildningsniva.
[] Obligatorisk skola (t.ex. grundskola, folkskola eller motsvarande)
[] Yrkesutbildning (t.ex. yrkesskola, fackskola eller motsvarande)
[] Gymnasieutbildning (dven t.ex. realexamen, folkhogskola eller motsvarande)
[] Eftergymnasial yrkesutbildning/H6gskola/Universitet
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24. Ungefar hur stor dr ditt hushalls totala inkomst per manad efter skatt? Rikna med alla

inkomstkallor, inklusive t.ex. barnbidrag, a-kassa, studiemedel, pension, osv. Kryssa i en

ruta nedan eller ange belopp.

Belopp:

Lagre an 10 000 kr
10 000 — 19 999 kr
20 000 —29 999 kr
30000 — 39999 kr
40 000 — 49 999 kr
50 000 — 59 999 kr
60 000 — 69 999 kr
70000 — 79 999 kr
80 000 kr eller mer

oo

25. Hur vl instimmer du med eller tar avstand fran féljande pastaenden foljande

pastaenden?

Pastaende Instdmmer
helt

Jag har last och ]
forstatt fragorna och
informationen i
enkaten fullstandigt
Det var latt att forsta []
fragorna
Det var latt att []
besvara fragorna
Jag tror att resultaten []

av denna
undersdkning kommer
att vara anvandbara
for att forbattra
miljotillstandet i
Goteborgs
vattenforekomster

Instammer

delvis
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Har du nagra avslutande kommentarer pa undersékningen eller de fragor undersékningen
berér?

Tack for din medverkan!

60



(< Anthesis enveco

BILAGA 2. SAMMANSTALLNING AV FRITEXTSVAR

Svar pa fragan: Varfor ar du beredd att betala for ett atgardspaket for att uppna god
vattenkvalitet i Goteborgs vatten?

Annan anledning:

Djuren och vaxterna i omradet ska kunna aterhdamta sig och forhoppnigsvis kunna leva i omradet. For
mig handlar det inte enbart om oss manniskor.

Rent vatten ar det viktigaste vi har

djur och vaxtliv behover det!!

Det ar det ratta att gora.

Djuren i vattendragen lar sékert ma battre

For fiskarna och miljon i allmdnhet

Vatten ar en livsnodvandighet!

Vill kunna bada mera :)

Det skulle gynna djurlivet och den biologiska mangfalden
det dr det ratta

vill ha komunalt avlopp

Jag forutsatter att det skulle paverka djur- och vaxtliv pa ett positivt satt, oavsett om jag vistas i de
paverkade omradena eller ej.

Folkvett
naturen behover fixas till och det &r vi som maste goéra det.

Det skulle vara vart insatsen att se att nagot gar at battre hall.

Svar pa fragan: Varfor svarade du "nej” eller "vet ej” i foregaende fraga?
(Betalningsviljefragan)

Annat motiv:

Foretag vid vattendragen ska finansiera detta Hela dlvdalen &r ju fullt med miljofarliga foretag dven
nerlagda verksamheter

Kommunen bor betala och se till att dom inte spenderar skattepengar pa massa konstiga saker. Vi har
dessvarre for manga inkompetenta manniskor som inte har koll pa pengar. Se till dom gor sitt jobb innan
man hojer skatten.

PPP borde gilla i detta fall.

inte tillrackligt insatt

Veta vilka atgarder som skall vidtas

Nar "lite mer" inte ar definierat, vet jag inte vad jag ska svara.

Finns andra on6diga projekt som kan laggas ner och pengarna laggs istallet pa vattnet. Exempel att ta
bort kamelmjolk, Biltvatten pa avenyn mm

Beror pa hur stor kostnaden skulle bli.
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Tycker att de som forstor vattnet skall betala, farjor etc

Vi betalar redan som mycket i skatter och avgifter i detta land.

Kan inte avgora en summa vilket krdvdes om man svarar ja

Anser det ar ett samhallsansvar

Vet ej hur mycket och till vad man skulle ldgga pengarna pa

Dalig ekonomi

Det maste ga att omprioritera inom nuvarande budget i kommunen
Ar pensionir med lite pengar

For dalig pension

For att de resurser och mer dar till finns redan, handlar enbart om att géra omprioriteringar, vad ar
viktigast kameler i bergsbyn, underedstvitt pa nedregotaplatsen, mjolkgard i backa??? Listan kan goras
lang, mycket lang pa kommunalt sléser, och vill kommunen fortsatta slésa och satsa pa Vattenkvaliteen
sa far de vall sélja nagot kommunalt bolag. Tittar seridst pa att flytta dver kommungransen till
mdlIndal/mélinlycke /kungsbacka da mer valskotta budgett med ldgre skatt.

Beror pa summan

betalar mycket i skatt

tycker kommunen ska betala

Anser inte att jag ska betala for nagot som jag inte orsakat, ansvarig bor betala istallet
Beror pa vilka atgarder samt vilka kostnader vi pratar om

Nuvarande skattesats borde racka

Jag tycker det finns saker som &r mer prioriterat, tex en valfungerande sjukvard och barn- och
dldreomsorg. Hade hellre betalt hogre skatt for detta

Tycker inte att Goteborgs politiker &r sa politliga nar det géller att anvanda pengarna ratt.
Den som férorenar ska betala

Ska tas av den skatt jag betalar

det ar inte jag som ar ansvarig for betalningen i hushallet

Jag tror inte pa 6ronmarkta pengar!

Mnska flyktingmottagandet istéllet for att hoja skatten.

Jag anser att det borde inga i skatten redan

Vi betalar redan tillrackligt mycket i skatt. Stoppa/dra ner alla invandrar-bidrag som vi far betala for, och
lagg alla dom pengarna pa sadant har istéllet.

Skatterna ar redan pa max

Personligen inte rad, men andra i min familj kan ha.

Upplysa befolkningen om hur vattnet paverkas av deras nedskrapning, fa folk att ta stérre miljéansvar
Betalar redan for mycket i skatt!!!!

For mig viktigare att betala mer for vard, skola, omsorg

Skattefinansieras

Hog kommunalskatt redan. Lés genom omprioriteringar och delas av andra ocksa da miojoforstoring
nationellt, europeiskt
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Det skall vara en sjalvklarhet att kommunen ska ha godtagbara virden pa vatten kvalitén. Det tycker jag
att jag kan krava utan att jag ska sta for det.

Det finns andra stédllen man kan ta dom pengarna inte av, oss medborgare fonder osv privata sponsorer
foretag osv...

Fragan ar oklart om hur mycket ska man betala samt hur. Om jag ska betala for varje vistelse nar vatten
da sager jag aldrig i livet. Sa glém bort Géteborg Stad om ni tanker sa. Jag kommer att flytta fran
Goteborg da.

Jag anser att Goteborgskommun far omférdela medlen/skatteintakter sa att dessa racker till forbattrad
vttenkvalitet. Skrota alla planer pa arenabyggen, huvudlésa genusprojekt, 236 avlénade
propagandasnickrare (sk kommunikatérer), vastlanken, mygel, "kamelparker" mm etc.

Skatter ska anvandas inte slarvas bort
ekonomi
For hoga skatter redan

Hur skattepengar fordelas ar upp till politikerna att bestamma. Losningen ar att prioritera, inte hoja
skatten varje gang ni vill géra nagot.

Har inte rad.

Skulle veta lite mer om kostander etc innan jag tar ett annat beslut. Samt hur organisationen for detta
andamal kommer att se ut.

skattemedel slsas bort pa jippon

Jag betalar redan tillrdckligt. Det finns pengar det &r att prioritera VA- héjer avgifter varje ar.

Vi betalar tillrackligt med kommunalskatt redan nu

Omfordelning i budgeten. Finns mycket annat att stryka t ex halften av Gbg:s kommunikatorerna

Jag anser att detta ar ett problem men lagger hallre en hogra skatt pa skolor, barn och andra saker som
jag kan anse betyda mer i samhallet. Eller dela skatten at olika saker.

Da sa mycket pengar slarvas bort i Goteborg redan sa behover de styrande inte mer pengar att slarva
bort.

betalar redan for hog komunalskatt
betalar redan skatt

Kommunalskatten borde inte hdjas, men resurser omférdelas. Jag tycker att forbattrad vattenkvalitet ar
viktigt!

Ar daligt insatt i problemet
Tycker man kan finansiera pa andra satt sdsom sankta politikerarvoden

Betalar redan hogst skatt i Europa sa pengarna borde racka till detta med om kommunen prioriterar
vara utgifter ratt

ta pengarna som laggs pa trangselskatten istallet

Ar fér okunnig om dmnet

Goteborgs regering ska betalta det eftersom vi betalar skatt
istallet for vastlanken rena vattnet

Anser att kommunalskatten ar hog redan. Man bér omdisponera i budgeten fran andra i mitt tycke inte
nodvandiga poster.
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kommunen bor spara pa annat

Pengarna gar inte till ratt andamal utan politikerna roffar at sig dom. Kanns sadar!!!
En fraga om prioritering inom budgeten vid oférandrad skattesats

Vi kan ta pengar fran annat som kommunen sl6sar pa tex vastlanken

skatten ar redan for hog tack vare invandringen

Svar pa fragan: Har du nagra avslutande kommentarer pa undersékningen eller de fragor
undersokningen beror?

Lycka till

Vattenkvalitet &r viktig frdga men det finns mycket viktigare fragor som kraver finansiell bidrag (vard,
skola, transport ...)

Till slut blir det for mycket "bidrag” fran hushall

Man undrar varfor det avsatts skattemedel till denna enkat nar det ar helt andra saker som styr vad man
till sist satsar pa vattenkvaliteten.

Hur kan delsjén vara sa fin nar alv-vatten pumas upp dit

Som sagt. Se till att inkompetenta manniskor som arbetar inom kommunen skéter sitt jobb, sa finns det
sakert resurser.

Om undersokningen skall vara till nytta far kommunen sluta att sl6sa pengar pa det satt som gors och
har gjorts - bassdngen nedanfor Gotaplatsen, kamelfarm, politiker som tror att skatterna ar till for deras
valbefinnande och, férst och framst, se till att fimpa Vastlanken - en idioti som inte ger ett skit, mer dn
att férstéra Goteborgs stad och mjolka invanarna med ett dnnu storre skattetryck.

Det hade varit mer vetenskapligt om de olika fria/bundna féroreningarna beskrivits ndrmare, samt i
vilket grad Goteborgarna kan paverka de 50.000 km2 stora avvattningsomrade som leder ut
féroreningar via Géta Alv och Nordre Alv i visterhavet. Om vattenreningen skall bekostas via skattsedeln
borde samtliga kommuner och kommuninnevanare betala, inte bara de som uppbar inkomst, i detta
stora avvattningsomrade.

Jag ar intresserad av undersdkningsresultatet!
Forslag pa atgarder hade gjort sig bra pa undersokningen.

Tror att sa lange manniskan kan ga jams med vattnet i annat syfte an bada sa kommer miljoforstoring i
form utav skrdp som kastats ner alltid bekdmpa miljoforbattring.

Vattnet ar viktigt, men fragorna var valdigt luddigt formulerade, sa det var svart att svara dem p3 ett
korrekt satt.

VI KAN INTE LEVA UTAN RENT VATTEN

Kunde varit lite battre svarsalternativ pa vissa fragor.

Rensa upp botten pa gora alv, ligger sa mycket skit dar, cyklar etc

Det var bra att fa reda pa att det inte ar sa bra kvalite pa vattnet som vi tror
Bra och relevant undersokning

Inget att tillagga, tankvard enkat

Kan tanka mig att avsta en liten del av pensionen for vattenkvaliteten med tanke pa kommande
generationer dven om jag sjalv inte badar eller fiskar numera.
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Bra att denna viktiga fraga tas upp.

Tror jag lever med bilden av att vattnet i mitt glas ar ent och klart! Kanske om de ska satsas dven borde
finans en kampanj som visar innehallit i ett vattenglas fron Goéta alv innan vattnet passerr diverse
vattenskoter.

Oronmairkta pengar till vattenkvaliteten hade kunnat specificeras hur de skulle vara 6ronmirkta, genom
donation eller via skatten. Jag tankte att det var via skattemedel och de darefter skulle 6ronmarkas. Jag
anser inte heller att alla vattendrag behover uppna god vattenkvalitet da jag tror att resurserna for att
uppné god vattenkvalitet i Gdta Alv skulle bli alldeles fér kostsamt.

Vad spelar dena enkiten fér roll? Ar ju bara ytterligare en kostnad i en allt svulstigare kommunbudget
som enbart har som egenvarde att sdkra inkomsten for politiker adeln i staden. Borja i ratt ande och
utkrdava dmbetsman och tjanstemanna ansvar for fattade beslut da skulle det omgéaende bli en tajtare
budget samtidigt som mer resurser skulle frigoras till kommunalkarnverksamhet sa som vard skola
omsorg infrastruktur(ditt jag raknar God vattenkvslite)

Men kanns helt arligt som att om inte resultatet visar ratt (dvs att kommuninvanarna vill betala mer
skatt) kommer resultatet ga rakt i papperskorgen

Bara genom denna undersékning blir man upp arksammad, sa ga ut mer globalt

Det ar manga aktorer som bidrar till vattnets kvalite, ofta da langt har ifran, andra komuner och
verksamheter.

Att tex Goteborgs avlopp ar under all kritik, ar ju inte varat fel utan att dom har underlatit att underhalla
systemet - ge dom skulden utan att dom har ratt att 6ka avgiften.

Och sa ar det hela tiden, foretag och annan verksamhet kommer man inte at, men oss medborgare ar
det latt att beskatta, bilen, boendet livet.

Den idotin att géra Goteborg till en metropol (vastldakar och liknande) kommer med all sdkerhet att
paverka vattnet, GE politikerna skulden

Tycker staten ska ta ansvar for dessa problem. Bor alltsa inte belasta kommunerna

Vi betalar redan valdigt hog skatt i Sverige. Varfor kan inte en del av den skatt vi redan betalar idag
oronmarkas till detta projekt? Jag tycker detta ar en viktig sak att ta tag i, men den skatt vi betalar idag
bor definitivt bekosta sadant har.

Vi maste vdarna om vattenkvaliten fér framtida generationer

nej tycker den var bra

Nej har inga 6vriga kommentarer.

Resultatet kan ju publiceras i lokaltidningar, exvis Torslanda tidningen.
Det var en intressant enkat som gav god upplysning

Bra att sadana har undersokningar gors!!

Lycka till!!!!

Aven stadning av strinder i Géteborg &r av stor vikt fér rekreation mm

Lika viktigt som rening av vatten &r sa ar det viktigt att fa alla i vart land att forsta varfor det inte skall
slangas skrdp, dumpa bilar och annat i vara vatten. Information av olika slag till olika aldrar och dven
visuell info och pa olika sprak.

Det var en dalig undersékning.
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Bevara hamnen vid klippan, Stena-terminalen & hamninloppet med dess kranar och allskéna miljo! Ej
ngn badvanligt miljo eller fler kommersiella jippon o dyl. Det ar Géteborgs i sarklass vackraste och
rikaste kulturplats. Lat sa forblil

Det var en mycket intressant undersékning som 6ppnade mina 6gon for ett problem jag inte visste
fanns. Kommer absolut vilja ta del av resultatet.

Vatten ar viktigt for oss alla, sa det maste vara/bli rent/renare.

Vatten ar nddvandigt for alt liv, men ska inte dverdrivas nar det géller fritidsbatar och anldggning av
smabatshamnar. Det miljotanket gor folk irriterade.

Jag tycker att vi betalar skatt som ska anvdndas pa ratt satt det maste komma till miljé o vatten oxa.

Att betala via hojd skatt ar ok bara det anvands val till atgarder att forbattra vattenmiljon och inte
missbrukas och gar till annat.

Bra och viktigt &mne som verkligen behover behandlas!

Har inte vattenkvalitetsfragan hamnat lite i skuggan av andra miljofragor i Goteborg? Enklare att
debatera bilar, kollektivtrafik, luftutslapp etc.

Har vinns inga latta politiska poang!!

Jag funderar 6ver hur mycket vattenkvaliteten i Goteborg paverkas av externa faktorer utanfor
Goteborg. Gota dlv(och i viss man Nordre alv) paverkar vattenkvaliteten vid badplatserna vid kusten
extremt mycket har jag sjalv konstaterat. Om inte kommunerna norr om Goéteborg och runt Vanern
deltar i forbattringsarbetet sa kanns det som att slanga pengar i sjon.....

Om undersokningen handlar om vatten bor man dven fraga om VA natet och underhall av det och inte
bara kust och sjoar. Gar inte hoja kommunalskatten for varje eftersatt omrade, maste stallas mot
varandra

Mojligen fler fragor/info om vattentdkten Géta alv
Bra att sadana har fragor tas upp.

Det var initiativ men viss forklaring skulle man kunna gora for att forklara svaret. Vatten ar den
viktigaste medel men ...

Viktig fraga for mig.
Sommarstélle pa Onsala, darfor ej sa stort intresse for bad etc i Gbg

Kanns lite konstigt att det skall bli en ny avgift som skall foérbattra vattenkvalitén- man tror ju sant ingar
nar man betalar kommunalskatt och sin vatten/ avlopp rakning

Manga av bilderna funkar inte i Safari. Misstinker att det finns ett 6 i bildfilen som i gOteborg. A, & och 6
fungerar inte i alla bildldsare.

Intressant amne.

bestams oftast 6ver medborgarnas huvud oberoende av ens asikter

bra att undersdkningen gors. kanns bra att uttrycka sina asikter om detta viktiga
Antar att dven kvaliteten pa dricksvatten forbattras.

Att bara héanvisa till att hoja kommunalskatten dr missvisande. Manga av kommunens (lagliga)
ataganden blir tunga framover t ex dldreomsorgen.

Nya grepp, ny teknik, samarbeten, statsbidrag, civilsamhallet maste blandas in.
Har varit fritidspolitiker i manga ar bl a 15 ar i miljopolitiken.

Vilgjort arbete
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viktigt omrade

Tror det ar en viktig enkat

Tror mig ha uppfattat att dricksvattenledningarna fran Delsjon &r gamla och inte sa hdlsosamma???
Att folk forstar att vara radd om vattnet men de slarvas mycket i varat samhalle

Viktig undersodkning

Intressanta fragor, men en rorig layout pa formularet.

Viktig undersdkning. Utan tjanligt vatten dverlever vi inte.

Bra att man ar medveten om riskerna med féorenat vatten

Jag anser att de foretag som fororenat vattendragen och kusten ska st for notan till storsta delen.
Intressant att ta del av

Intressant undersokning. Fick mig att tanka efter.

Jag tycker att fragan angaende vart man ar fodd ar helt orelevant da jag flyttade till Sverige nar jag va 1
ar vilket betyder att jag har samma upplevelser som alla som &r fédda har

Uppskattar att dessa miljofragor finns pa agendan.
Kanns inte bra att dricksvattnet kommer fran Gota Alv!

Information hur skadligt det &r att bad &r viktigt, och intressant hur det paverkar huden/kroppen.
Fordelar att bada i saltvatten vs nackdelar att utsattas for skadliga kemikalier. Laste att det fanns
resistenta bakterier i badvattnet i England ar det sa dven héar i Gbg trakten?

Pa tok for omstandigt och for mycket text

Naturen ar grunden till var existens. Detta ar mycket viktigt.
Viktigt for kommande generationer att vattenkvaliteten ar god.
Man skulle vilja ha en uppféljning

Viktiga fragor men svart for enskild person att paverka

Viktigt amne!

Kranvattnet smakade sa illa att jag kande mig foranledd att inhabdla ett vattenfiltersystem.
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BILAGA 3. DESKRIPTIV STATISTIK

Tabell B1. Lista 6ver variabler och deskriptiv statistik. 455 observationer.

Variabel Beskrivning Medel-  Standard-
varde avvikelse
Beredd att betala 1 om respondentens hushall &r berett att betala for
att uppna god vattenkvalitet i Goteborgs
o o 0,52 0,50
vattenforekomster genom en 6kning av
kommunalskatten
Inkomstniva 1: Lagre &n 10 000 kr
2:10 000 — 19 999 kr
3: 20 000 — 29 999 kr
4: 30 000 — 39 999 kr
5: 40 000 — 49 999 kr 3,80 2,51
6: 50 000 — 59 999 kr
7: 60 000 — 69 999 kr
8: 70 000 — 79 999 kr
9: 80 000 kr eller mer
Kvinna 1 om kvinna 0,56 0,50
Alder Respondentens alder 52,50 18,30
Har en eftergymnasial utbildning 1 om hdgsta utbildningsniva ar eftergymnasial
. 0,68 0,47
utbildning
Utrikes fodd 1 om fédd i ett annat land an Sverige 0,09 0,28
Instammer helt eller delvis till foljande pastaenden:
Jag upplever att den nuvarande 1 om respondenten instdmmer helt eller delvis till
vattenkvaliteten i Géteborgs pastaendet Jag upplever att den nuvarande 050 050
vattendrag, sjbar och kustvatten vattenkvaliteten i Géteborgs vattendrag, sjdar och ' ’
inte ar bra kustvatten inte &r bra
Jag &r oroad for vattenkvaliteten i 1 om respondenten instdmmer helt eller delvis till
Goteborgs vattenférekomster pastaendet Jag ar oroad for vattenkvaliteten i 0,52 0,50
Goteborgs vattenférekomster
Vattenkvaliteten tillhor de tre 1 om respondenten instdmmer helt eller delvis till
viktigaste miljofragorna i Goteborg  pastadendet Vattenkvaliteten tillhor de tre viktigaste 0,61 0,49
miljofragorna i Géteborg
Vattenkvalitetsfrdgan ar viktig i 1 om respondenten instdmmer helt eller delvis till
jamforelse med andra fragor (t.ex.  pastdendet Vattenkvalitetsfragan ar viktig i
o R T o o 0,34 0,47
vard, skola, omsorg, férsvar) jamforelse med andra fragor (t.ex. vard, skola,
omsorg, férsvar)
Miljoproblemen i Géteborgs 1 om respondenten instammer helt eller delvis till
vattenférekomster éverdrivs pastaendet Miljoproblemen i Goteborgs 0,11 0,31
vattenforekomster dverdrivs
Det ar mitt ansvar som medborgare 1 om respondenten instdmmer helt eller delvis till
att verka for att skydda vattenmiljon pastéendet Det &r mitt ansvar som medborgare att 0,68 0,47

i Géteborg

verka for att skydda vattenmiljon i Géteborg
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Det ar viktigt att
badvattenkvaliteten ar god vid
Goteborgs badplatser

Det ar viktigt med ett bra fiske i
Goteborgs vattenférekomster

Ekosystem och olika arter i
Goteborgs vatten har ett
egenvarde oavsett vardet for
manniskan

Manniskans ratt att nyttja resurser i
Goteborgs vatten ar viktigare an
naturens valmaende

1 om respondenten instammer helt eller delvis till
pastdendet Det ar viktigt att badvattenkvaliteten ar
god vid Goteborgs badplatser

1 om respondenten instammer helt eller delvis till
pastdendet Det ar viktigt med ett bra fiske i
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten instammer helt eller delvis till
pastaendet Ekosystem och olika arter i Géteborgs
vatten har ett egenvéarde oavsett vardet for
manniskan

1 om respondenten instammer helt eller delvis till
pastaendet Manniskans réatt att nyttja resurser i
Goteborgs vatten &r viktigare an naturens
valmaende

Brukar agna sig at foljande aktiviteter i omradet:

Arbeta

Bada/simma

Besdka restaurang/café

Besdka slaktingar/bekanta

Campa/talta

Delta i kulturella aktiviteter
(museer, teater, konserter etc.)

Fiska

Fagelskada

Ha picknick/grilla

Jogga/trana/cykla

Plocka svamp/bér

Promenera

Ro/paddla

Segla

Snorkla/dyka

1 om respondenten brukar arbeta vid Géteborgs
vattenforekomster

1 om respondenten brukar bada/simma vid
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar besdka restaurang/café
vid Géteborgs vattenforekomster

1 om respondenten brukar besdka
slaktingar/bekanta vid Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar campa/talta vid
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar Delta i kulturella
aktiviteter (museer, teater, konserter etc.) vid
Goteborgs vattenfoérekomster

1 om respondenten brukar fiska vid Géteborgs
vattenforekomster

1 om respondenten brukar fagelskada vid
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar ha picknick/grilla vid
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar jogga/trana/cykla vid
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar plocka svamp/bér vid
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar promenera vid
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar ro/paddla vid Géteborgs
vattenférekomster

1 om respondenten brukar segla vid Géteborgs
vattenférekomster

1 om respondenten brukar snorkla/dyka vid
Goteborgs vattenférekomster

0,86

0,62

0,77

0,11

0,05

0,39

0,31

0,13

0,02

0,07

0,07

0,05

0,30

0,26

0,12

0,79

0,03

0,04

0,01

0,35

0,49

0,42

0,32

0,23

0,49

0,46

0,33

0,12

0,26

0,26

0,22

0,46

0,44

0,33

0,41

0,18

0,20

0,11
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Sola

Studera

Uppleva landskapet/titta pa
utsikten

Vara ute med hunden

Aka farja

Aka motorbat

Aka skridskor

1 om respondenten brukar sola vid Goteborgs
vattenférekomster

1 om respondenten brukar studera vid Géteborgs
vattenforekomster

1 om respondenten brukar uppleva landskapet/titta
pa utsikten vid Géteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar vara ute med hunden
vid Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar aka farja vid Goteborgs
vattenforekomster

1 om respondenten brukar aka motorbat vid
Goteborgs vattenférekomster

1 om respondenten brukar aka skridskor vid
Goteborgs vattenférekomster

0,28

0,03

0,42

0,08

0,29

0,07

0,01

0,45

0,17

0,49

0,27

0,45

0,25

0,10
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