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Allmant

Referensgrupp

Vi var nagra som var kritiska till programmet
(miljdanpassat byggande) ifran bérjan men
star med bland referensgruppen. Det framstar
fortfarande som om vi star bakom programmet
fast an vi inte gor det.

Svar: Vi ska vara tydligare
med detta i framtiden nar vi forelaser men
har garna kvar era namn i programmet om
ni sjalva vill.

Riktlinjer eller krav
Vad avser Goéteborgs stad egentligen — ar det
som inspiration eller definitiva krav?

Svar: Fastighetsnamnden
beslutade 2009-05-04 att all
bostadsbyggnation pa kommunalagd
mark (exklusive styckebebyggelsen i den
kommunala tomtkon) ska folja riktlinjerna
i programmet. Goteborgs stad vill att
ni exploatoérer uppnar de riktlinjer som
vi efterstravar och att ni dokumenterar
vad ni klarar av eller inte. | vissa fall
kanske nagon aspekt blir orimlig — om
ni har skaliga argument kan vi diskutera
det narmare. Men det byggda resultatet
kommer sedan att ligga som grund for
framtida markanvisningar.

Inget nytt

Idag har jag haft ett méte med chefen for
var byggavdelning for att diskutera upplagg
pa Jonkopings arbete med riktlinjer for
miljdanpassat byggande. Hans bestamda
uppfattning efter att snabbt ha last igenom
ert dokument ar "detta ar inget nytt - allt finns
redan i befintlig lagstiftning” (mdjligen med
undantag fran nagon enstaka punkt). For
att vi ska komma vidare i var dialog skulle
jag behova veta vilka av punkterna i era
riktlinjer som gar utéver lagkraven. D.v.s.
vad ar unikt for Goteborg?

Svar: Det finns flera riktlinjer
som gar ldngre an lagkraven, energikraven
pa total kopt energi ar ett sadant.
Kopparanvandningen ar ytterligare en som
i alla fall ar mer skarpt an Stockholm, och
anvandandet av tramarkningarna PEFC
och FSC ”eller likvardigt” finns nog inte
i den nationella bygglagen sa vitt jag vet.
Programmet har nagra precisa krav pa
exakta varden eller markningssystem dar
vi gar ldngre an lagkrav men aven flera mer
I16st definierade riktlinjer.

Revideringar i framtiden
Vad hander nar det kommer en ny
reviderad version, féljer man sin version av
Miljdprogrammet?

Svar: Ja, man foljer alltid
sin version av programmet enligt sitt
ursprungliga avtal. Den nya versionen

géller enbart markanvisningsavtal som
skrivs efter att den reviderade versionen
har faststallts av fastighetsnamnden.

Kommer man att jobba med en speciell
handlaggare under hela processen?

Svar: Som innan, man har
samma handlaggare men jag har hand om
miljofragorna.

Kommer programmet aven géalla fér
kommersiella lokaler i framtiden?

Svar: Troligtvis men ingen
utvidgning av programmet ar annu
planerat. Ju mer man borjar titta pa var
livsstils enorma belastning pa natur och
resurser sa inser man att det hdr nog bara
kommer att vara bérjan. Att forséka minska
den negativa paverkan av nybyggnation
och enbart bostader ér ju bara en liten
del av problematiken men nagonstans
maste man boérja. Programmet galler
med andra ord inte heller ombyggnad av
befintligt bestand, primarenergifaktorer,
koldioxidfaktorer, stadsstrukturer eller
geografiska strategier som ar avgoérande
for att minska var miljoforstoring.

Bestandighet
Livslangd

Vad ar lang livslangd? Detta maste preciseras
da den ar olika for olika byggnadsdelar. ISO
15686-1:2000 erbjuder en rad definitioner
inom detta @amnesomrade som man i detta
program borde stddja sig pa for att inte skapa
missforstand.

Svar: Tack for synpunkterna, vi ska
absolut titta narmare pa detta infér nasta
revidering. Vart kapitel om bestéandighet ar
nog lite vél 16st formulerat.

Halsa — inomhusklimat
Elinstallationer

Avskarma kraftiga elektriska och
magnetiska falt. Kan ni beskriva lite mer

detaljerat hur ni i praktiken avskarmar dessa?
Svar: Det finns sakert flera
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sétt att gora det pa, antingen anvands
nagot material som avskadrmar eller
produkter som redan har tagit hansyn till
problemet med isolerade kablar etc. men
som arkitekt sa skulle jag nog l6sa det
genom placering, att forsdka placera de
magnetiska installationerna sa langt ifran
sovrummen och andra frekvent anvénda
utrymmen som méjligt.

Miljopaverkan
Definitioner
Vilka definitioner anvander ni for "material”,
"produkter” resp. "kemikalier’? Skillnaderna
ar viktigt for att forsta nar BASTA resp. BVB
skall anvandas.
Hur goér vi nar material/produktgrupper i de 2
databaserna saknas?
Maste alla produkter/material vara
beddmda t.ex. aven spik, skruv?
Vilken ar den minska godtagbara
klassningen? Rekommenderas, Accepteras,
Undviks enl. BVB?
Vilka kriterier galler fram tills Basta och BVB
nya gemensamma kriterier ar klara fran det
planerade kommande samarbetet och tills
dess att dessa har tratt i kraft och produkter
ombeddmts enl. de nya kriterierna som
beraknas vara framtagna forst i maj 2010.
Svar: Programmet for
miljoanpassat byggande ar framtaget
ungefar som ett ramverk snarare an
ett detaljerat protokoll, syftet ar att inte
lasa fast Goteborgs aktorer vid allt for
exakta definitioner. Vi vill snarare skapa
en dialog for att tillsammans forbattra
miljoanpassningen pa byggmarknaden. Vi
vill se hur ni tanker, hur ni motiverar och
dokumenterar tillexempel era materialval.

Borde inte sakerhetsdatabladen valjas i forsta
hand eftersom de ger mer information om
produkterna, och BVD for produkter som

4 (15)

saknar sakerhetsdatablad?

Svar: Du far garna valja
sdkerhetsdatabladen i forsta hand dar du
finner det lampligare, det later som en bra
idé.

Koppar

Vad galler for blandare dar koppar och/eller
massing ofta anvands?

Vad galler for kopplingar till t.ex. tappvattenrér
i plast, de ar ofta gjorda av médssing som
innehaller bl.a. koppar och bly.

Galler kravet enbart rent koppar eller @ven
legeringar innehallande koppar?

Svar: Vi vill att ni
dokumenterar hur ni resonerar. Malet ar
att fa bort kopparanvandningen sa mycket
som mojligt dar det ar skadligt, det ar det
vi vill uppna.

Koppar far ej anvandas i tappvattensystem.
Gar det att undvika koppar? Funkar det rent
byggnadstekniskt?

Svar: Riktlinjerna angaende
koppar har vi hamtat ifran Géteborgs
miljéférvaltning, de kan svara mer i detalj.
Men det gar att ersatta koppar med rostfritt
stal, gjutjarn eller plaster (polypropen,
polyeten). Fast det ar klart att plast inte
heller kinns som en som nagon ultimat
16sning ur miljésynpunkt.

Miljofarliga @mnen
Valj lysrér med lagsta kvicksilverinnehallet
pa marknaden: Galler detta aven fér andra
typer av ljuskallor, t.ex. lagenergiglédlampor,
kompaktlysrér m.m.?

Svar: Malet ar att minska
kvicksilveranvandningen sa mycket som
gar.

Ni namner linoljeimpregnerat virke. Det
har vi inte hort talas om. Nar anvands
det? Var finns det att képa? Ar det nagon
speciell impregnering som ar pa vag ut pa
marknaden?

Svar: Kolla in en intressant
artikel fran Dalademokraten 2005 samt
foretaget Linotech




Nérodlat - LOU

Traprodukter: i forsta hand anvands narodlat
ifran Vastra Gotaland eller norden, i andra
hand utomnordiskt... Far man styra in sitt
materialval geografiskt? Vi kan tolka det som
att det strider mot ”’likabehandlingen” av
leverantorer. Jag forstar hur ni resonerar
for utifran miljdsynpunkt sa ar det ju
sjalvklart battre med narproducerat. Vad
sager er upphandlingsfunktion om denna
formulering.

Svar: Generellt sett strider
det mot likabehandlingsprincipen att
styra in pa ett visst geografiskt omrade.
Detta galler sarskilt inom EU. Emellertid
kan vi uppna samma mal om vi tydligare
formulerar om vad vi egentligen fragar
efter. Vi ar ju inte primart ute efter att
traden i Vastra Gotaland skall huggas ner,
utan sjalva miljoeffekten av en minskad
miljobelastning m.h.t. transportarbetet
som kravs for leverens av produkterna.
Ur miljosynpunkt ar det sjalvklart battre
med tra som har fraktats sa korta strackor
som mojligt av fossildrivna lastbilar
(och egentligen dven lokal arbetskraft
eller minimal arbetspendling etc. men
det hamnar ju sjalvklart inte i vara
krav). Men genom att direkt efterfraga
miljoeffekten (minskat transportarbete
eller kanske utslapp fran dessa) vid nasta
revidering 6ppnar det upp en springa i
likabehandlingsprincipen for oss att stalla
liknande krav.

Angaende PEFC eller FSC galler att man
inte kan fraga efter viss markning, utan

att fragan maste galla de krav som en viss
markning har. Vi har laggt till formuleringen
“eller motsvarande” efterat. Viss markning
ar emellertid tillaten t.ex. av EU officiellt
godkanda standarder och certifieringar
(t.ex. ar anvandandet av benamningen
ekologisk officiellt reglerad inom EU och
KRAV ar bemyndigade att certifiera inom
detta omrade). Att kunna stélla miljokrav

i upphandlingar ar relativt nytt och det ar
kanske inte helt klart hur dessa kan stéllas
i forhallande till likabehandlingsprincipen.
Rent juridiskt kan vi inte se att det ar
konkurrensregler som éar tillampliga,

utan det @r upphandlingsreglerna och de
bakomliggande principerna till dessa som
styr. Kolla vidare pa konkurrensverkets
hemsida www.kkv.se

Andra kommunala miljokrav och revidering
Sarskilda miljékrav stalls betraffande de
arbetsmaskiner och lastbilar som anvands
pa byggarbetsplatsen. Som drivmedel valjs

i forsta hand el, i andra hand alkylatbensin/
syntestisk diesel... Trafikkontoret har skrivit in

andra och nyare miljokrav om arbetsmaskiner,
kommer ni att &ndra era krav nu med?

Trafikkontorets nya milj6krav:

Sarskilda miljokrav stalls betraffande de
arbetsmaskiner och fordon som anvands pa
byggarbetsplatsen.

- Minst 50 % av de latta fordonen ska
vara miljéfordon. Latta fordon som ej ar
miljéfordon far inte vara dldre an 8 ar.

- Tunga fordon ska uppfylla kraven for
miljézon.

- Arbetsmaskiners alder far inte 6verstiga
8 ar.

- For maskinerna och fordonen som
ar typgodkanda for att drivas pa
fornybart drivmedel skall minst halva
den forbrukade branslevolymen var
fornyelsebart drivmedel.

- For dieselmotordrivna maskiner
och fordon skall minst 2 procent av
drivmedlet vara fornybart.

- Endast hydraulvatska som ar
miljdanpassad eller innehaller mer an
65 procent vatten far anvandas.

Svar: Vi kan inte infora
trafikkontorets krav i programmet for
miljoanpassat byggande i nulaget. Vi
har precis blivit klara med tryckningen
av den forsta versionen och for att
kunna revidera programmet och inféra
ytterligare krav behover vi forst ga upp
i ndamnden (sadan &ar turordningen).
Fastighetsndmnden ar tydlig med att vara
miljokrav inte ska forhindra mangfalden
och forutsattningarna fér sma byggforetag
och har darfor uttryckt en tydlig 6nskan att
forsoka minimera antalet kontrollpunkter
till enbart det mest nédvéandiga. Eventuelit
kan ett ytterligare krav pa arbetsmaskiners
maxalder (pa 8 ar) kanske skapa
ekonomiska hinder for de mindre byggarna
om de da maste uppdatera eller hyra sin
maskinpark pa de stora resursstarka
foretagens villkor. Dessa detaljerade krav
pa arbetsmaskiner hamnar dessutom lite
utanfor fastighetskontorets fokusomrade
(det byggda) men visst vore det bra om alla
krav som stalls kunde samordnas i nagot
gemensamt dokument sa att man undviker
overlappning eller suboptimering.

Varfor utesluter Géteborgs miljoprogram
anvandningen av tryckimpregnerat

virke exklusive linoljeimpregnerat?
Traskyddsbranschen, saval som hela
trabranschen, har genomgatt en stor
strukturomvandling och modernisering
de senaste aren. Sarskilt vad galler
impregnering och dess alternativ foreligger
fortfarande manga missuppfattningar.
SVAR: En aspekt ar att man med
tryckimpregnering slarvat bort en av
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de viktigare egenskaperna med tra - att
kunna ldgga det pa komposten - genom att
tryckimpregnera med t.ex. kopparhaltiga
substanser. Man funderar inte kring
svarigheten att aterfora traet i kretslopp
(kvarstar gor da enbart forbranning som
farligt avfall under kontrollerade former
men det ar oklart hur stor % av virket
som omhdndertas pa detta vis). Att det
star ”far ej anvandas” i programmet ar
naturligtvis starkt men liksom med andra
punkter kan man ju forestalla sig att

man kan goéra sma undantag om de ar

vél motiverade. Kanske har ni andra och
helt miljdanpassade medel att foresla
(varmebehandlat o.s.v.) och i sa fall ar det
ju bra och ytterligare fortydliganden kan
goras i miljoprogrammet. Vi har ju redan
tagit upp att "forbudet” inte galler for
tryckimpregnering med linolja. Dock ar
min uppfattning att det idag anvédnds tryckt
virke helt oreflekterat i alla sammanhang
bara for att man uppfattar det som kvalitet.
Ofta gar det ju att I6sa livsldangden
konstruktivt istdllet genom att barande
delar skyddas eller att tillata ”offervirke”
pa vissa delar d v s att man accepterar att
vissa tradetaljer faktiskt behodver bytas
ibland. Och ett offerskikt pa t ex fasader
ar ju inte nagot fel i sig, det ar vél bara det
att manga fortfarande ser pa renovering/
skotsel som en utgift och nybyggnation/
materialbyte som en investering oavsett
den faktiska kostnaden. Man maste nog
snart dven diskutera kring det verkliga
behovet i ett mer langsiktigt perspektiv?
For om virket istéllet hade haft en hogre
kvalitet fran borjan genom t ex godselfri
virkesodling och darigenom tatare
arsringar samt att man hade barkat av
tradet innan avverkning sa att kadhalten
Okat... da hade ju trat blivit mycket mer
resistent i sig sjalvt utan behov av nagra
extra tillsatser. Impregnering behandlar

ju bara symptomen men inte sjalva
grundorsaken som snarare ligger i dalig
virkeskvalitet eller felaktigt anvandande.

Utvidgad fraga: Vi haller helt med om

att man bara ska anvanda impregnerat
virke dar det verkligen behovs — dvs

i utomhusbyggande dar obehandlat

tra ruttnar. Tryckimpregnerat virke

far faktiskt inte anvdndas annat &an i
utsatta lagen sa som handikapsramper,
tratrallar, altaner, bryggor, trébroar etc...
alltsa konstruktioner som ar utomhus,
utanfor byggnaden. T ex sadana
konstruktioner som man inte byggde

forr eller som man anvande giftig tjara

till for att skydda. Utanpa fasader eller

till fonster finns det andra alternativ som
linoljebehandlat, malat och/eller karnfriskt
virke till fonsterkarmar, offervirke eller
linoljefirg som malas pa fasader... Men
tryckimpregnerat virke fyller ett viktigt
syfte pa sadana konstruktioner dar tra
idag ersatter stal, sten eller betong och
da behovs ett bra skydd som férlanger
konstruktionernas livslangd. Man maste
se det hela i ett livscykelperspektiv — hur
lange vill man att altanen eller dacket ska
halla? Om man vill ha en bestidndighet
over 20 till 40 ar sa har impregnerat virke
sitt berattigande. Fa andra fornyelsebara
material finns jamte sten, stal & betong och
hur ser LCA ut fér dem? Aven virke som &r
tryckimpregnerat ar intressant att jamfora
ur miljosynpunkt. Avfallsfragan ar i annan
dager numera nér vi har vattenbaserade
kopparmedel. Bestédndigheten av
obehandlat tra ar nastan féorsumbar och
att barka innan avverkning kan nog bara
forekomma helt hantverksmassigt i mycket
sma volymer.

Resurshushallning

Hushallsavfall

Varfér har ni med grovavfall? Oftast ar det val
inte fastighetsagarens ansvar att ta hand om
grovavfall (mébler, elektronik m.m.).
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Svar: Jag kan tyvarr inte
svara pa varfor arbetsgruppen tog
med det men jag horde nyligen en
intressant aspekt ifran miljochefen pa
Familjebostader. Hon menade att det var
battre for fastighetsbolagen att erbjuda
en bra plats for grovsopor i flerfamiljshus
eftersom de anda kommer att hamna dar.
Om grovsoporna bara dumpas bredvid
den vanliga killsorteringen finns det risk
att soporna véaxer pa hég och blandas med
organiska sopor och skapar kostsamma

problem vid sophanteringen.

Bullerskydd
Hur ska vi tolka
miljoprogrammets N
krav pa att ljudklass B
uppfylls? Ar det enbart

till for lagenhetsskiljande
konstruktioner som
angransar till en
verksamhet (restaurang,
tvattrum, barnstuga,
gemensamhetslokal...) eller
nagon bullrande installation inom
byggnaden som har en hogre ljudniva?
Kan vi i sa fall anvdnda ljudklass C for
lagenhetsskiljande konstruktioner som
bara dr mellan bostad och bostad?

Svar: Miljoprogrammets krav pa

ljudklass B galler enbart dar en bullrande
verksambhet eller installation med starkare
ljudniva inom byggnaden gransar

till bostaden. For lagenhetsskiljande
konstruktioner mellan bostad till bostad
kraver inte Goteborgs miljoprogram att
ljudklass B uppfylls. Syftet bakom vart
krav pa bullerskydd ar framst for att
forhindra att de installationer som anvands
for att minska energiforbrukning eller

de verksamheter som integreras med
bostader sker pa ett satt som forsamrar
boendemiljon.

Yl A\ foretrader det industriella

....... e et AR

Energihushallning
For dyrt
For att halla nere vara
byggkostnader och
darmed hyrorna sa har
vi i dagslaget problem
att folja Fastighetskontorets regler for
Miljdanpassat byggande fullt ut, eftersom
det Okar vara kostnader och vi kan inte
rakna hem kostnadsékningen genom mindre
energifdrbrukning pa de narmaste 40-50 aren.
Svar: Vi vet att det ar ett
problem att man inte far rakna med
kommande energiprishdjningar i kalkylerna
nar valdigt manga forskare och tendenser
pekar pa att energipriser till och med kan
chockhojas, dessutom inom en ganska
snar framtid. Om energipriserna gar upp
sa som de varnar for lar er kostnadsokning
vara betald langt tidigare (om ni fortsatter
att forvalta huset d.v.s.). Sen bér man dven
diskutera om det faktiskt inte ar rimligt att
ha lite langre avskrivningsperioder nar hela
samhadllet aterigen maste borja spara pa
naturresurserna och 6verge slit-och-slang-
produktionen. Kortsiktiga vinstkrav ger
troligtvis kostsamma bakslag pa lite langre
sikt...

Svart for stora byggbolag
Maste alla kommuner utveckla
egna miljéoprogram? Vi som

byggandet anser det olyckligt
om varje kommun formulerar
egna miljéoprogram. Vi
tycker att det vore 6nskvart
med ett enda gemensamt
nationellt program.

Olika spelregler i olika
kommuner leder ndmligen

till samre forutsattningar

for vart storskaliga
standardiserade byggande. De ledande
bostadsproducenterna i Sverige

har idag projekteringsanvisningar,
centrallager mm vilket i sin tur leder till
lagre produktionskostnader eftersom vi
vanligtvis bygger samma moduler och
konstruktionslosningar i manga olika
kommuner (och lander). Sa detta program
okar inledningsvis vara kostnader nar vi
nu tvingas anpassa vara standardiserade
produkter efter lokala forutsattningar och
regelverk.

Svar: Programmet for
miljoanpassat byggande ar en regional
skarpning av reglerna i jamforelse med
BBR men fastighetskontoret bedémer att
det bade behovs och dr mojligt att uppna
en forbattring av bostadsbyggnationen

] ¥
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via markanvisningen. Men det ar val
egentligen markligt att miljoanpassat
byggande anses vara for dyrt nar vi

i Sverige byggt miljdanpassat i flera
hundra ar just pa grund av att vi varit
fattiga? Dessa robusta gamla byggnader
star an idag med karnfriskt virke i
fonsterkarmarna, kemikaliefria material

i vdggarna och férvanansvart lag
energiforbrukning totalt sett samtidigt
som de ofta ligger i topp pa maklarnas
forsédljningsstatistik. Visst kan det for

era stora internationella byggféretag ses
som ytterligare ett fordyrande tillagg

med “miljéanpassning” om de har tankt
fortsatta med ”"business as usual” men
fragan d@r om det inte dr dags att zooma ut
och borja stiélla sig lite mer grundlaggande
fragor... Efter andra varldskriget 6verskred
vi i Sverige vart ekologiska fotavtryck for
vad planeten klarar av och det fortsatter
att oka... — Varfor da, och vad har
byggnationen, standardiseringen och den
stora skalan som hart drevs igenom vid
den har tiden egentligen for ansvar i det?
Ar det resursmissigt mojligt att fortsitta i
samma spar for all framtid eller ar det dags
att borja tanka om i grunden medan det
finns tid? Vad tror ni?

Svart for sma byggforetag

Skall dessa extra krav fran Géteborgskommun
(utéver nya BBR 16 >1/1-2010) géalla &ven
fristdende hus i den kommunala tomtkén?
Eftersom vi INTE har nagra fabriker, lager,
interntransport mellan lager-fabrik-husbygge,
kataloger i 4-fargs tryck host/var, visningshus
ar vi redan miljdanpassade sedan 30ar
tillbaka... Jag forstar tanken som GBG-
kommun har men vanta hellre och se hur BBR
16 slar mot husféretagen/konsumenterna
forst. Det blir tufft for smabyggare, ingen
kommer vilja kbépa dessa kommunala tomter
till de priserna i och med tuffare krav an

Boverket vad det galler energiférbrukning.
Speciellt kravet vid fjarrvarme (fran 110kwh/
kvm till 55 kWh/kvm). Det ar helt orimligt
med "tjockare” vaggar och FTX-system
for ett hus med ca 170 kvm boyta och
"normalt” antal fonster (fér ljus och komfort),
raknat med mitt program fran Isover (0,10
u-varde), fonsterlésningar, varmesystem med
varmepump ca 25-55kvm/kvm/ar + hushallsel,
fiarrvarme + FTX ca 60-80kwh/kvm/ar.
Passivhus ar "skit” féor gemene man. Om
bada jobbar 07:15-17:15.. sa ar ingen hemma
som bakar bullar och "varmer” upp huset
under vinterhalvaret = +15-16 grader nar man
kommer hem fran jobbet) forcerad FTX ar
ingen bra Iésning i langa loppet. Dessutom
medfér det fuktosakra I6sningar med invandig
kondens i yttervaggarna pga. extremt tat
isolering, samt komfortférsamrade |6sningar i
form av bastuvarmt pa sommaren i huset eller
da svinkallt pa vintern efter jobbet.

Svar: Programmet gaéller
enbart for bostadsbyggande och for
de storre projekten som berors av
markanvisning, alltsa inte styckebyggda
smahus i den kommunala tomtkon. Vara
energikrav ar inte heller lika strdnga som
de i passivhusdefinitionen. Vart krav ar
60 kWh/m2 och ar for flerbostadshusen
samt 55 kWh/m2 och ar for sma fristaende
byggnader. | passivhusdefinitionen ar
nivan 45. Siffran 60 eller 55 ar inte for ”...
den totala energiférbrukningen...” utan
for totalt kopt energi exklusive hushalisel.
Goteborgs program for miljéanpassat
byggande ar visserligen baserat pa
”Hamnhuset” som i sin tur byggdes
mycket enligt passivhustekniken men
sjadlva programmet forsoker att vara
standard- och teknikneutralt. Nu ar vl inte
passivhustekniken nagon direkt
nyhet eftersom den har funnits
i flera decennier i Tyskland
(kolla t ex utbildningar
hos Tyréns eller hos
Passivhuscentrum i
Alingsas) men det finns
flera som har skapat
projekt med valdigt lag
energiforbrukning aven
utan att vélja FTX. kolla t
ex Botryggs lagenergihus
som baseras pa sjalvdrag.
Sjalva flaktsystemen star ju for
en betydande del av byggnadens totala
energiforbrukning (mellan 16-22%), bygger
man ett hus utan mekaniska flaktar sa
sparar man ju in pa den delen som kan
laggas pa annat. Sen ar det klart att man
forst bor titta pa hur aldre bebyggelse
placerades... det ar ingen slump att de
byggdes titt grupperat i vindskyddade och
torra lagen.
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Valfri design
Det som fastighetskontorets miljoprogram
medfor konkret ar att FTX-system maste
installeras.

Svar: Finns det inga andra
alternativ? Det ar klart att det finns...

Kan ni inte ha ett genomsnitts U-varde for
att kunna jamféra med andra hus (lattare for
smahusbyggare).

Svar: Ett problem ar tyvarr da
att det kan bli for styrande av design — vi
vill bara ha ett bra miljoresultat inte styra
sjalva konstruktionslésningarna.

Exakt hur ska energiférbrukningen
berdknas?

Kan man berakna energikravet for hela
omradet istallet for varje byggnad for sig (dvs
att nagra hus ar extremt energieffektiva —
andra mindre) = fér att kunna bygga mangfald
— pris, hoéjd. Ibland bygger vi omraden dar vi
har bade smahus/radhus och flerbostadshus
- mater ni energiférbrukning per hushall, per
byggnad eller per markanvisning?

Svar: Programmet ar sa
flexibelt att det ska framja bade mangfald
och nytankande, visa att det medfor
en battre 16sning for Goteborg sa kan

Bruttoeffektbehov  System

vi diskutera det. Men programmets
energikrav ar tankta per byggnad i
markanvisningen. Visst hade det varit bra
att aven kunna berdkna energiférbrukning
per person/hushall som ett komplement
for att fa battre kontroll pa helheten

(och framja 6kat utnyttjande per m2).
Ibland kan sakert trangboddhet eller
dubbelutnyttjande ha storre paverkan pa
energiférbrukningen an ny teknik om man
ser pa helheten.

Energikravet som anges i programmet,

ar det resultatet som ges ut ur ett
berakningsprogram eller ar det kravet sasom
man beraknar fér BBR dvs med diverse
tillagg for berakningsosakerhet, vadring

mm? BBR foreskriver en sakerhetsmarginal,
eftersom alla berakningsprogram levererar
mer eller mindre olika berakningsresultat.
Ska vi alltsa lagga in en sékersmarginal
(berakningsresultat + sakerhetsmarginal = 60
kWh/kvm,ar) pa berakningsresultatet eller ej?
Svar: Malsattningen ar att
energikraven ska nas for den fardiga
byggnaden men programmet tar inte
stéllning till vilka sdkerhetsmarginaler
som ni anvander utover kraven for att
vara helt sakra pa att ni uppnar dem. Det

Pellets (90 %)
Direktel (100 &)
Varmepump (30

Bruttoeffektbehov
13,5 W

15W

45 W

System
Pellets (90 %)
Direktel (100 %
Varmepump (
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kommer ju att visa sig mer eller mindre i
energideklarationen om ni misslyckas och
det forutsatter vi att ni vill undvika.

Nar ni funderar om sakerhetstillagg, undrar
jag om ocksa vadringspaslag (4kWh/
kvm,ar) skall goras eller om man skall ta
kulvertforluster mellan husen med. Det finns
en hel del sadana tillagg som man kan géra i
berakningen. Vad efterstravar ni? Bestallaren
(exploatoren) vill ofta ha det sa billigt som
mojligt, dvs utan tillagg och jag ar hellre pa
sakra sidan (lagga till mycket extra, sa att
berakningsresultatet behdver vara hogt).
Svar: Det ar val lite
liknande resonemang som
med berdkningsmarginalerna...
Fastighetsnamnden har inte beslutat om
hur exploatérerna ska berdakna utan endast
vilken energiférbrukningsniva som husen
ska uppna. Det finns de som havdar att
vi ska tvinga exploatdrerna att anvédnda
FEBYS berdkningsmodeller medan andra
havdar att vi tvartom maste tillata dem
ha sina egna rutiner for projektering och
darmed lata det vara valfritt vilka modeller
som anvinds, sa lange som kraven
efterlevs. Och om vi skulle tvinga alla att
anvanda FEBY sa hade vi nog forst behovt
ga upp i namnden med det. Vi &r medvetna
om att exploatérerna kanske kommer att
forsoka hitta kryphal i berdkningarna men
vi kommer med tiden bli allt mer skickliga
pa att upptiacka det. Om vi marker att sa
ar fallet kanske det blir aktuellt att anlita
en extern energikonsult framéver for att
granska de inlamnade handlingarna i
detalj efter fusk. Det vore dock olyckligt
om det behover bli sa. Vi forsoker i
dagslaget lita pa exploatorerna att de och
deras konsulter tar uppgiften pa allvar
utan att riskera att bli svartlistade for nya
markanvisningar.

Maximal Bruttoeffekt
Vad ar definitionen pa max bruttoeffekt?
Svar: Bruttoeffektbehovet
ar det behov byggnaden har oberoende
av varmekalla. Nettoeftektbehovet blir
behovet efter det att man installerat sin
varmekalla. Malet med detta krav ar att
styra sa att byggnadens klimatskal blir
bra! Klimatskalet ar det som kommer
att finnas langst i byggnaden utan att
bytas ut, systemen i byggnaden kommer
antagligen att bytas ett flertal ganger
under byggnadens livslangd. Det ar darfor
vi vill att byggnaden ska vara effekt- och
energieffektiv oberoende av system.
Extrakostnaden initialt for ett battre
klimatskal ar ocksa lagt om man har det
med sig fran starten i planeringen och
man tjdnar redan férsta dagen genom
lagre driftkostnader. Jag inser att det
uppkommer fragestallningar kring
detta men haller man sig till
byggnaden och dess effekt- och
energianvandning tror jag det
fungerar.

Lite exempel

pa forvillande
fragestéllningar:

For det fall man installerar
en pelletspanna sa kommer
Bruttoenergibehovet att vara
lagre @n Nettoenergibehovet
for byggnaden eftersom
verkningsgrad ligger under 100
% i exemplet 90 %.

For el raknar man normalt med
100 %, vilket gor att Brutto och
Netto blir lika om man inte funderar
ytterligare lite langre och studerar hur
elektriciteten genereras (som sagt gor
det enklare). For varmepumpar blir
”verkningsgraden” éver 100 % och Netto
under Brutto — i exemplet 300 %. Oavsett
forvirring eller system sa blir byggnadens
klimatskal bra om vi fokuserar pa
bruttoenergibehovet. Syftet ar gott.

Effekttillskott / interna laster
Vilket effekttillskott ska huset klara? Avser
siffran 15 W/m2 vérdet da vi har réaknat
bort internvarmelastertyp (personer,
maskiner,belysning). Internlasterna raknar
man ofta att de uppgar till ca 4 W/m2. Da ska
bruttovardet vara 19 w/m2 (15+4). Om inte
sa ska ju huset klara 11w/m2 (15-4). Kan du
forska vidare vad som galler har. Passivhus
ska ju klara 10 w/m2 da man har dragit av
internlasterna.

Svar: Arbetsgruppen hade
samma definition som passivhuskriterierna
i tanken men med lattare krav pa 15W. Sa
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det ar alltsa 15+4 enligt ditt resonemang.

Exakt hur ska effektbehovet berdknas?

Hur effektkravet pa max 15 W/m? ska
berdknas. Ar det tankt att man ska rékna enligt
FEBYs kravspecifikation fér passivhus daterad
i juni 2009 for att kontrollera sa att effektkravet
uppfylls?

Svar: Jag vet inte vad FEBYS
definition ger eftersom den har kommit
efter att vart program hade tagits fram. Men
meningen ar ju att vi inte skall rakna med
for mycket interna laster. Man kan dven
rakna enligt norm (AMA) vilket kanske
ar battre da det ar mer utbrett kunnande
om detta. Jag tror att dessa dock inte har
lika mycket interna laster sa de kommer
skarpa kravet jamfort med passivhuskravet
(vilket inte ar sa dumt for da blir det hogre
sakerhetsmarginal).

Utvidgad fraga: Lovade att aterkomma och
har nu gatt igenom det har mer utforligt samt
funderat och diskuterat en del tillsammans
med mina kollegor. Var rekommendation ar
att man raknar ut byggnadens effektbehov
enligt FEBY "Kravspecifikation fér passivhus”
version 2009, daterad juni 2009. Anledningen
ar att det i kravspecifikationen tydligt framgar
hur effektbehovet ska berdknas. Den
forhindrar ocksa att t ex intervarmetillskott
overskattas som Staffan Bolminger namner.
Att hanvisa till beskrivningsverktyget AMA
fran Svensk Byggtjanst ar inte ett bra satt
enligt var mening. Det enda stélle i AMA

dar effektbehov for uppvarmning nédmns

ar under rubrik 56.B Varmevattensystem,
men dar anges bara vilket effektbehov for
uppvarmning som galler fér byggnaden for
dimensionering av varmevattensystemet och
ingen berakningsstandard eller metod. Vidare
ar AMA ett beskrivningsverktyg och ingen lag
eller foreskrift.

Effektbehovet som beraknas enligt
kravspecifikationen for passivhus ar

summan av byggnadens varmeforluster

via transmission och ventilation vid
dimensionerande utetemperatur, efter avdrag
for givet schablonvarde for intern spillvarme
(specificering for olika byggnadstyper finns

i kravspecifikationen). | férlusttalet ingar
aven ventilationens varmeeffektférluster. |
kravspecifikationen ska effektberdkningen
ske vid:

1. en dimensionerande innetemperatur
pa 20°C.

2. endimensionerande
vinterutetemperatur bestamd enligt
svensk standard SS 02431015 med
avseende pa DUT20. Fér byggnad
med hogre tidskonstant an 300
timmar, ska &nda DUT20 fér 300
timmar valjas. Detta for att inte
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varaktigheten i en period vid DUT20
ska bli orimligt lang. (DUT20 skiljer
sig fran DVUT, sa som den definieras
i BBR. Det har star det mer utforligt
om i kravspecifikationen men en kort
sammanfattning av de slutsatser
som star dar ar: "att DUT20 ger
ett mer konservativt varde (kallare
temperaturer) for tidskonstanter
<100 timmar och bedéms ge ett
nagot positivt varde for langre
tidskonstanter”).
Effektbehovsberakningen visar prestanda
pa byggnaden nar det ar riktigt kallt.
Genom att ta hansyn till varmelagring
i byggnad (byggnadens tidskonstant) ,
internvarmetillskott och verkningsgrad pa
ev. varmeatervinnare ges ett effekttillskott
som behovs vid dimensionerande
utomhustemperatur, vid normalt brukande.
Att man valjer 20° C beror pa att man
under de kallaste dagarna faktiskt bor
kunna acceptera att inomhustemperaturen
sjunker nagot. Sammanfattningsvis
betraffande berakning av effektbehov sa tror vi
att risken for att dverskatta intervarmetillskott
fran personer och apparater elimineras
genom att hanvisa till kravspecifikationen
fér passivhus. Vidare blir det ocksa lattare
for er att flja berakningarna genom att
stélla krav pa att de redovisas enligt
angiven berakningsgang. Betraffande
berakning av energibehovet kan kanske
ett fortydligande goéras betraffande
brukarbeteende. Eftersom energiberakningen
ska 6verensstamma med verkligheten sa
mycket som mojligt anvander vi i de fall
inte indata for finns tillgangligt SVEBY:s
Branchstandard for energi i byggnader,
april 2009. Denna har tagits fram under
ledning av Fastighetsagarna i samarbete med
branschen. Vid berakning av energibehovet
ar det brukligt att anvanda 21 °C
i innetemperatur enligt
miljdprogrammet.
Det ska dock
observeras att det
i byggreglernas
allmanna rad till
avsnitt 9:2 star att 22
°C bodr anvandas i det
fall innetemperaturen
ar okand vid
projekteringen.

Dimensionerande utomhustemperatur (dut)
Det finns oklarheter om vad programmet
innebar eftersom FK har formulerat kraven
annorlunda jamfért med nya BBR 2008-12-
19 kapitel 9 energihushallning? Det blir darfor
svart att tolka vad som avses. FK bor inte
franga BBR:s definitioner i stallda krav och
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helst inte blanda in nya parametrar. Anvand
nya BBR:s definitioner for energianvandning,
BBR:s systemgranser och dimentionerande
utomhustemperatur (dut) istéllet.

En fraga om definitionen pa kravet pa max
effektforbrukning pa 15W/m2

Kan jag rédkna pa samma satt som for
Passivhus? alltsa rakna med en intern
varmeavgivning pa 4 W/m2?

Vi rdknar med 21grC i inomhustemperatur
istallet for 20 grC.

Som du ser ar det stor skillnad om vi
berakningsmassigt raknar med en intern
varmelast pa 4 W/m2 om inte blir effektkravet
nara nog samma som for ett passivhus och
det tror jag inte ar avsikten.

Svar: Vi tar helst inte
stéllning i vilka verktyg ni anvander fér
att berakna eftersom vi tycker att vi da
gar for langt, det finns tva olika normer
AMA och FEBY. Vi vill inte styra design
bara se hur ni tanker. Tanken bakom att
energiviardena dimensioneras fér 21 grader
inomhustemperatur ar ett antagande om att
den boende dnda kommer att vilja varma
upp sin bostad till 21 grader inomhus och
att man da far ett mer verkligt virde om
man berdknar utefter det.

Sma fristaende byggnader
Gar gransen mellan flerbostadshus och
fristdende byggnader exakt vid 200 m2 —
raknas darmed ett parhus pa 210 m2 som
flerbostadshus?

Svar: Ja

Vad ar bakgrunden till att ni valt att satta
hardare energikrav for smahus an for
flerbostadshus? Generellt sett anvander
smahus mer energi/m2 an flerbostadshus
eftersom man inte far gratisvarme fran
omkringliggande lagenheter, dvs. den
omslutande arean mot uteklimat ar storre i

forhallande till golvarea for smahus an for
flerbostadshus. | effektkravet har ni ju tagit
hansyn till detta genom att tillata stérre
bruttoeffekt/m2 fér smahus. Jag skulle som
sagt vilja veta ert argument for detta harda
krav sa att jag kan fora vidare det till mina
kunder.
Vill dessutom garna fa bekraftat att de
kravnivaer som star i Version 2009-
05-04 galler, dvs 60/45 kWh/m2,ar for
flerbostadshus och 55/40 kWh/m2,ar for
smahus.

Svar: Ja de gaéller.
Anledningen till att smahus har fatt
hardare energikrav kommer sa vitt jag
har hort ar att flerbostadshusen raknar in
flera gemensamma ytor som tvittstuga,
trapphus och uppvarmt parkeringsgarage.
Resonemangen om energihushallningen
ar till stor del baserat pa erfarenheterna
som Alvstranden hade med "Hamnhuset”,
sa vill du veta mer sa kan du ldsa pa
om det projektet. Arbetsgruppen bakom
programmet tittade nog ganska mycket pa
just passivhus just nar det géllde smahus
och tyckte att smahusen fick kompensera
deras storre miljobelastning (med langre
pendlingsavstand, bilberoende, problem
med att ansluta till fjarrvarme och stora
boytor) med lite battre klimatskal.

Utvidgad fraga: Angadende punkt 1 maste

jag saga att jag inte tycker att det later

som ett helt genomtankt argument till att

ha hardare krav fér smahus. Att man har
gemensamma ytor i flerbostadshus ar
ofta en fordel i energiberakningen da dessa
ytor inte behdver varmas upp till 21C och da
dar inte finns nagot tappvarmvattenbehov.
Sen slas den totala energianvandningen
ut pa hela Atemp (alla ytor som varms mer
an 10C) och da ar det bara positivt for den
specifika energianvandningen att dessa
energisnala ytor ar med. Garaget ar daremot
en nackdel att ha med eftersom denna area
inte far radknas med i Atemp men man
maste ta med belysning, uppvarmning och
flaktel i energianvandningen. Angaende
tvattstugor behéver man inte rakna med
driften av tvattmaskinerna da denna raknas till
hushallsel (enl Boverket da vissa byggnader
har tvattstugor inne i lagenheterna) daremot
raknas belysning och flaktdrift med. Alltsa,
vad jag menar ar att boytorna drar mer
energi an biytorna och eftersom man slar ut
energianvandningen pa den totala golvytan
blir den specifika energianvandningen

l&gre om man har stor biyta. Vad géaller
bruttoeffektkravet tillats smahusen ha

ett storre effektkrav for uppvarmning an
flerbostadshusen. Om en byggnad har ett
storre effektbehov drar den som regel mer
energi ocksa och da blir dessa kravnivaer
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lite motsagelsefulla. Visst, fastighetselen
tilkommer i energikravet men av erfarenhet
vagar jag pasta att smahusen anda drar mer
energi an flerbostadshusen. FEBY (Forum for
energieffektiva byggnader) har kommit langt
vad galler att utreda energi- och effektbehov

i bostader samt tagit fram riktlinjer for hur
dessa storheter ska beraknas. Ni kanske
borde snegla lite i deras Kravspecifikation fér
passivhus? FEBY har satt samma energikrav
for flerbostadshus och sméhus men olika
effektkrav. Smahusen tillats ha lite stérre
effektbehov for uppvarmning. Detta kdnns
mer rimligt. For oss som gor energianalyser
ar det viktigt med klara riktlinjer for hur
energi och effekt ska rdknas, sarskilt nu

nar vi ska na ner till sa himla laga nivaer att
varje indataval kan vara avgérande. Det borde
ocksa underlatta fér den som ska avgdra vem
som far en markanvisning om alla energi- och
effektberakningar ar jamférbara med varandra.
Ni skulle kunna hanvisa till FEBY's rapport
eller t ex Svebys indatahjalp fér bostader som
ar alldeles ny.

Smaskalig energiproduktion
Fastighetskontoret kan bidra genom att
erbjuda sina fastigheter som testplats for
smaskaliga energilésningar. For att férega
med gott exempel och sprida medvetenhet bor
mer smaskalig energiproduktion installeras

pa stadens egna fastigheter. Vid om- och
nybyggnad ingar det i rutinen att utvardera
om smaskalig vind- eller solel ska
installeras i samband med byggnationen.
De goda exempel som redan finns och de som
byggs pa stadens egna fastigheter synliggérs
med information om kostnader,
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energieffektivitet
och miljénytta.
Fastighetskontoret bor
ansvara for att ta fram
rutiner fOr detta

Svar:
Vi namner redan
fornyelsebar smaskalig
energiproduktion,
sid. 10 under
Energihushallning:
”Teknik for
fornyelsebara
energiresurser inom
bebyggelsen ar
exempelvis solfangare,
solceller, minivindkraftverk
pa hustak, biobransle &
bransleceller.
Energiforluster i ledningar?
Det borde vara mer fokus pa
varmvatten och ledningar inte
bara uppvarmningsenergi. Lagre
energiférbrukning och fjarrvarme har
tidigare ej varit 10st da effekten pa ledningar
inte blir vad FJV-leverantéren dnskar — ar
detta 16st

Svar: Ja, Goéteborg energi
havdar att detta ar 16st.

Fjarrvarmevarmda vitvaror
Miljdmedvetna kunder som valjer
fijarrvarmevarmda vitvaror (forst 2012)
riskeras att "straffas” eftersom aven vitvarorna
da inkluderas i total mangd k6pt energi

som regleras till 60 kWh/m2 ar istallet for i
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hushallselen - trots att det kanske minskar
elférbrukningen.

Svar: Fastighetsnamnden
och programmet &r lyhért for nya och
miljovanliga idéer som denna och kommer
sjalvklart inte att vara nagot hinder om det
leder till en miljoférbattring.

Kvalitetssakring
miljédiplomering
-” | samband med att programmet
for miljdanpassat byggande tas fram
kommer miljéférvaltningen i Goéteborg
att utéka miljédiplomeringen med
ett nytt spar for att aven inkludera
nybyggnad.” Fastighetskontoret traffade
var miljddiplomering och de skulle utforma
en ny diplomeringsform. Detta som billigare
alternativ till p-markning fér mindre byggare
(och for att 6ka den egna kompetensen inom
staden). Utvecklingsarbetet skulle betalas av
fastighetskontoret men mig veterligt finns inte
detta avtal annu?

Svar: Det &@r @nnu inte
paborjat.

Laste om att Miljodiplomering, med
utékning, skall anvandas i samband med
miljdanpassat byggande. Hur dr det da t
ex med Miljoklassad Byggnad och andra
klassningsmetoder? Kollar ni nagot pa
detta?

SVAR: Nar det galler
kvalitetssdkringsrutiner t ex
miljéodiplomering, P-mérkning eller
dokumenterad egenkontroll sa lamnar
Goteborgs miljoprogram faktiskt det
valet fritt. Detta ar for att byggforetag da
ska kunna inférliva programmets krav

in i sina befintliga rutiner. Huvudmalet
for programmet ar att sakerstélla en
miljomassigt bra slutprodukt men utan
att bestimma den exakta vagen dit allt

for mycket. Just miljoklassad byggnad
paminner en hel del om vart miljoprogram
eftersom de bada inspirerats av
Stockholms program fran 1990-talet och
framat. Sa att anvdnda den som grundrutin
fungerar sdkert jattebra dven for att uppna
manga av Goteborgs specifika krav men
dar de skiljer sig at vill vi naturligtvis att
Goteborgs nivaer ska foljas.

Uppfoljning

Kommunens férvaltningar

Vad hander om MB krockar med

Stadsbyggnadskontorets detaljplaner?
Svar: Vi ar medvetna om att

det ar en inkérningsperiod dar man maste

vara lyhérd men rutinerna for att sakra

samarbetet ar pa gang.

Efter 6verlamnande
Hur sker uppféljningen av vara kunder efter
overlamnande och framoéver?

Svar: Vi forvantar oss
en bibehallen kontakt mellan BRF och
byggherre — vi vill dessutom ha en kopia
av energideklarationen.

Far man lattare att fa nya markanvisningar om
man gjort ett extra bra miljdbygge?

Svar: Troligtvis, det
ar sjalva grundtanken - att framja
miljdengagemanget.
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